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Innowacje frazeologiczne
w naglowkach prasowych w tygodniku ,,Polityka”
(na materiale numerow z lat 2018-2020)

Niniejszy artykut prezentuje analiz¢ innowacji frazeologicznych w na-
glowkach prasowych (gtéwnych tytutach artykutow) w tygodniku ,,Polity-
ka” na materiale wszystkich 125 numerow, ktore ukazaty si¢ od poczatku
2018 roku do konca maja 2020 roku. Po przegladzie wydan czasopisma
z tego okresu pod katem obecnosci innowacyjnych uzy¢ frazeologizméw
wyekscerpowano z nich 60 modyfikacji stalych zwigzkéw wyrazowych
w nagtéwkach prasowych. Pojawity si¢ one w 11 dziatach tematycznych!,
w tekstach 33 autorow.

Podstawe teoretyczng opracowania stanowi przede wszystkim koncep-
cja frazeologizmu Andrzeja Marii Lewickiego, ktory rozumie przez ten ter-
min ,,nieciagle potaczenie wyrazdéw, w jakis sposob nieregularne 1 utrwalone
spolecznie™. Przyjmuje tez definicje normy frazeologicznej i innowacji fra-
zeologicznej autorstwa Stanistawa Baby, ktory widziat w nich ,,zbior zaapro-
bowanych przez polska spolecznos$¢ jezykowa frazeologizméw oraz regut
okreslajgcych sposob realizacji ich tozsamosci w tekstach™ (norma frazeolo-
giczna) oraz ,,wszelkie odchylenie od normy frazeologicznej™ (innowacja
frazeologiczna). W zakresie kategorii analitycznych w dalszych fragmentach
artykulu wykorzystano rowniez klasyfikacje formalng poznanskiego badacza,

' W analizie nie uwzgledniono statych rubryk, w tym felietonow.

2 AM. Lewicki, Studia z teorii frazeologii, Lask 2003, s. 158.

S. Baba, Struktura normy frazeologicznej, w: idem, Frazeologia polska. Studia i szkice,
red. P. Flicinski, K. Skibski, Poznan 2009, s. 11.

Idem, Innowacje frazeologiczne wspolczesnej polszczyzny, Poznan 1989, s. 46.
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klasyfikacje semantyczng Grazyny Majkowskiej® oraz takie rozrdznienia funk-
cjonalne, jak innowacje kontekstowe czy upodobnienia frazeologiczne. Od-
wolano si¢ takze do kryteriow poprawnosci frazeologicznej sformutowanych
przez Andrzeja Markowskiego, Grazyne Majkowska i Stanistawa Babg®.

Z kolei termin nagfowek prasowy definiuj¢ tak samo, jak autorzy Stow-
nika terminologii medialnej, czyli jako ,poczatkowy element materia-
hu dziennikarskiego (wypowiedzi dziennikarskiej) skladajacy sie z tytulu
oraz podtytutu lub nadtytulu’. Za Jerzym Bartminskim i Stanistawg Nie-
brzegowska-Bartminska, Janing Fras, Marig Wojtak, Bozeng Ostromecka-
-Fraczak oraz Martg Wojcicka do jego charakterystycznych cech zaliczam:
ekspresywnos¢, komizm, intertekstualnosé, gry jezykowe, innowacje fraze-
ologiczne, a za jego gldwna funkcje we wspolczesnej prasie uznaj¢ funkcje
perswazyjng (zachgcanie do zapoznania si¢ z calym artykutem prasowym)?®.

Niniejszy tekst sktada si¢ z czterech zasadniczych czesci, w ktdrych
zostaly przyblizone rézne aspekty zgromadzonego materialu. W pierwszej
z nich przedstawiam klasyfikacj¢ i opis formalny analizowanych innowacji
frazeologicznych, w drugiej — charakterystyke zmian semantycznych, w trze-
ciej — petnione przez nie funkcje, a w czwartej — interpretacje normatywna’.

> G. Majkowska, Klasyfikacja semantyczna zamierzonych modyfikacji zwigzkow frazeo-
logicznych, w: Z problemow frazeologii polskiej i stowianskiej, red. M. Basaj
i D. Rytel, Wroctaw 1988, s. 143-163.

Ibidem, s. 149; A. Markowski, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykal-
ne, Warszawa 2012, s. 249-251; S. Baba, Innowacje frazeologiczne i kryteria ich oce-
ny, w: Aktualne problemy kultury jezyka, red. A. Furdal, Zielona Gora 1991, s. 25-34;
idem, Innowacje frazeologiczne — analiza, kryteria oceny, ,,Poradnik Jezykowy” 1995,
z.4,s.21-29.

W. Furman, Naglowek, w: Stownik terminologii medialnej, red. W. Pisarek, Krakow
2006, s. 127.

8 J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, Tekstologia, Warszawa 2009, s. 221—
225; J. Fras, Dziennikarski warsztat jezykowy, Wroctaw 1999, s. 105-111; M. Wojtak,
Analiza gatunkow prasowych. Podrecznik dla studentow dziennikarstwa i kierunkow
pokrewnych, Lublin 2010, s. 19-22; B. Ostromecka-Fraczak, ,, Co sejm pichci”, czyli
o niekonwencjonalnosci nagtowkow w ,, Gazecie Wyborczej”, w: Humor i karnawa-
lizacja we wspolczesnej komunikacji jezykowej, red. J. Mazur, M. Ruminska, Lublin
2007, s. 51-60; B. Ostromecka-Fraczak, Sprzedaz jezyka w nagtowkach ,, Gazety Wy-
borczej”, w: W kregu wiernej mowy, red. M. Wojtak, M. Rzeszutko, Lublin 2004,
s. 113-125; M. Wojcicka, Tytut a stylowo-gatunkowe zroznicowanie tekstu, ,,Annales
Universitatis Mariae Curie-Skltodowska” 2006, vol. XXIV, s. 113-146.

Informacje o formach i znaczeniach bazowych frazeologizmoéw pochodza z Wielkiego
stownika jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki (www.wsjp.pl [dostep: pazdziernik
2019—czerwiec 2020], chyba ze zaznaczono inaczej).

o
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Klasyfikacja formalna innowacji frazeologicznych

Analizowane przeze mnie innowacyjne aktualizacje w nagtéwkach
prasowych reprezentuja tylko jedna nadrzedna kategori¢ formalng wyroz-
niong przez Bab¢ — innowacje modyfikujace; nie ma wsrod nich zadnego
przyktadu innowacji uzupetniajacej oraz rozszerzajacej. Ich zroznicowanie
kwalitatywne 1 kwantytatywne przedstawia si¢ nastepujaco: innowacje roz-
wijajace — 1 przyktad, innowacje skracajace — 2 przyklady, innowacje wy-
mieniajace — 35 przyktadow (30 pojedynczych, w tym 8 synonimicznych,
22 niesynonimiczne i 5 podwojnych), innowacje regulujgce — 8 przyktadow
(3 fleksyjne 1 5 stowotwoérczych), innowacje mieszane — 14 przykladow
(4 skracajaco-rozwijajace, 4 skracajaco-wymieniajace, 3 skracajaco-regulu-
jace i 3 innych rodzajow).

1. Innowacje rozwijajace

Innowacje rozwijajace powstaja ,,w wyniku uzupetnienia sktadu leksy-
kalnego danej jednostki frazeologicznej nowymi komponentami”'®. W zgro-
madzonym przeze mnie materiale wystgpuje tylko jedna taka modyfikacja:
,Pan (od) zycia i $mierci” (11/2018: 58).

Podstawg tej innowacyjnej aktualizacji frazeologizmu jest idiom pan
Zycia i Smierci 0 znaczeniu ‘osoba posiadajaca nieograniczong wtadze nad
kim$’. Powstata ona w nastgpujacy sposob: autor nagldwka prasowego uzu-
pehit zwiazek frazeologiczny przyimkiem od umieszczonym w nawiasie po
komponencie-osrodku pan (jest to konwencjonalny rodzaj gry graficznej).
To przeksztalcenie subtelnie zmienia form¢ zwigzku frazeologicznego, ale
istotnie wptywa na jego tre$¢, poniewaz przywotuje inne znaczenie leksemu
pan — ‘nauczyciel, naukowiec’. W tym kontekscie dochodzi do swoistego
wspotwystepowania obu tresci semantycznych wyrazu — w nagtowku mowa
o ‘cztowieku, ktory badajac tajemnice zycia i $§mierci, wstepuje na pozycje
osoby majacej niemal nieograniczong wtadze’.

Prawdopodobnie przyczyng tak niskiej frekwencji innowacji rozwijaja-
cych w zebranym materiale jest pozadana bardzo ograniczona dtugos¢ tytutu
tekstu dziennikarskiego. Nagtowek zazwyczaj sktada si¢ maksymalnie z kil-
ku wyrazow, wigc zwigkszanie tej liczby przez uzupetnianie sktadu leksy-
kalnego frazeologizmu nie jest wskazane ze wzgledu na matg atrakcyjnosé¢
przydhugich tekstow tego typu.

10'S. Baba, Innowacje frazeologiczne wspélczesnej polszczyzny, s. 51.
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2. Innowacje skracajace

Innowacje skracajace powstaja ,,w wyniku uszczuplenia sktadu leksy-
kalnego danej jednostki frazeologicznej”!'. W analizowanym materiale ten
typ modyfikacji frazeologizmow reprezentuja tylko dwa nagtowki prasowe:
,Z pradem i pod prad” (32/2018: 40) oraz ,,Slub na wodzie pisany” (6/2020:
52).

Pierwsza innowacja frazeologiczna dotyczy zwrotu ktos plynie z prg-
dem o znaczeniu ‘kto$ podporzadkowuje si¢ powszechnie obowigzujagcym
modom, tendencjom lub pogladom’. Modyfikacja frazeologizmu polega na
uszczupleniu go o komponent pfyngé oraz konotowanego przez niego wy-
konawce czynno$ci. Dodatkowo na zasadzie regularnego zestawienia pota-
czono za pomocg parataktycznego spojnika i tak skrdécony idiom z wyraze-
niem okreslajacym (frazg przystowkowa) pod prgd o znaczeniu ‘odwrotnie
niz wszyscy i wbrew temu, co nakazywalyby okolicznosci’. Tym sposobem
uzyskuje si¢ efekt ptynnego przejscia miedzy dwoma okresleniami o charak-
terze adwerbialnym.

Drugie przeksztatcenie frazeologiczne wigze si¢ z adiektywnym idio-
mem palcem/patykiem na/po wodzie pisany o znaczeniu ‘bardzo niepewny
1 raczej nie majacy szans si¢ wydarzy¢’. Mechanizm tej modyfikacji frazeo-
logizmu jest nastgpujacy: jego sktad leksykalny zostat uszczuplony o wa-
riantywny komponent palcem/patykiem, a tak skroécony zwigzek dodano
jako okre$lnik adnominalny do wyrazu slub. Nalezy przy tym zaznaczyc¢,
ze zmiana w strukturze frazeologizmu jest stabo uzasadniona funkcjonalnie
(nie jest wyrazista, nie wigze si¢ z przeksztatceniami semantycznymi).

3. Innowacje wymieniajace

Baba zdefiniowat innowacje wymieniajace jako te, ktore ,,powstaja
w wyniku wymiany komponentu na jaki$ inny wyraz'2. W zebranym prze-
ze mnie zbiorze 60 modyfikacji frazeologizmow w nagtéwkach prasowych
innowacje tego typu stanowig ponad potowg (35 przyktadéw), a zatem sa
najwicksza grupg wyrdézniong na podstawie kryterium formalnego, co ko-
responduje z wynikami badan innych jezykoznawcow'®. Z powodu duzej
liczby omawianych przeksztatcen dokonatem podziatu na innowacje poje-

W Ibidem, s. 49.

12 Ibidem, s. 54.

13 ]. Stawnicka, Innowacje frazeologiczne we wspotczesnych nagtowkach prasowych,
w: Jezyk trzeciego tysigclecia, t. 1, red. G. Szpila, Krakow 2000, s. 207-214.
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dyncze (30) oraz podwojne (5). Pierwsza grupa obejmuje z kolei innowa-
cje wymieniajace a) z nowym sktadnikiem mieszczacym si¢ w tym samym
polu leksykalnym, co wymieniany komponent (8 przeksztalcen), oraz b) te,
w ktorych znaczenia obu elementéw (nowego i starego) nie maja wspolnych
cech semantycznych (22 przeksztatcenia).

3.1. Innowacje pojedyncze

3.1.1. Nowy skladnik nalezy do pola semantycznego starego komponentu

Ten typ przeksztalcen formalnych ilustruja nastgpujace przyktady:
,»Sadny tydzien” (26/2018: 10), ,,Skora i osci” (29/2019: 31), ,,Teatr dwoch
aktorow” (28/2018: 42), ,,Manna dla nieba” (38/2018: 12), ,,Krzemowa kur-
tyna” (1/2019: 48), ,,Kaszanka wyborcza” (5/2020: 42), ,,Tajemnice altany”
(38/2019: 64) oraz ,,Tajemnice kawerny” (46/2019: 42).

Pierwsze dwie modyfikacje frazeologizmow to wynik przeksztatcen na
plaszczyznie fonetycznej. Ich podstawa sa wyrazenia sqdny dzien o znacze-
niu ‘dzien, w ktorym dzieje si¢ co$ niekorzystnego, a nawet strasznego lub
panuje nieznos$ne zamieszanie spowodowane natlokiem wydarzef’ oraz sko-
ra i kosci ‘kto$ bardzo chudy i zwykle mizerny’. W pierwszym przypadku
nadrzgdny komponent rzeczownikowy dzien zostat wymieniony na bardzo
podobny pod wzgledem fonetycznym leksem #ydzien, a w drugim — sktadnik
osci na niemal identyczny formalnie wyraz w liczbie mnogiej kosci. Omo-
wione zabiegi wywoluja efekt zartobliwy.

Z kolei nagtowki prasowe ,,Teatr dwoch aktoréw” oraz ,Manna dla
nieba” tacza si¢ z idiomami featr jednego aktora o znaczeniu ‘dziatanie,
w ktorym jedna osoba dominuje nad innymi z powodu swoich umiejetnosci,
talentu czy charyzmy’ oraz manna z nieba ‘co$ dobrego, co otrzymalismy
nieoczekiwanie 1 bez zadnego wysitku’. W pierwszej aktualizacji liczebnik
jeden zastgpiono innym — dwaj, mechanizm drugiej natomiast polega na
zamianie przyimkow: z — dla. Obie stluza dostosowaniu znaczenia statego
zwigzku wyrazowego do tresci artykutu.

Podstawe dwoch nastgpnych przyktadow, czyli tytutow ,,Krzemowa kur-
tyna”i,,Kaszanka wyborcza”, stanowig frazeologizmy zelazna kurtyna ‘sym-
boliczna bariera, jaka dzielita kraje socjalistyczne i kapitalistyczne w Europie
w okresie od konca drugiej wojny swiatowej do lat 1989-1990° oraz kietbasa
wyborcza, czyli ‘obietnica sktadana w trakcie kampanii wyborczej, ktora po
wygranej nie jest dotrzymywana’. Pierwsza innowacja wiaze si¢ z wymiang
podrzednego komponentu przymiotnikowego Zelazny na leksem krzemowy,
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druga to zastgpienie nadrzednego sktadnika rzeczownikowego: kaszanka za-
miast kielbasa. W obu przypadkach zabiegi te petnig funkcj¢ kontekstowa.
Dwie ostatnie innowacje frazeologiczne dotycza idiomu tajemnice alko-
wy 0 znaczeniu ‘szczegoOly czyjegos zycia erotycznego’'!. Formalny mecha-
nizm modyfikacji frazeologizmu jest w zasadzie identyczny: w pierwszym
przyktadzie komponent alkowa zostal zastgpiony leksemem altana, a w dru-
gim — wyrazem kawerna. Oba nowe sktadniki mieszcza si¢ w polu leksy-
kalnym nazw zamknigtych pomieszczen. Celem tych przeksztalcen jest taka
zmiana ich tresci semantycznej, by znaczenie nagtowka byto spojne z tema-
tem artykutu; dodatkowo pierwsza z nich ma wywota¢ efekt humorystyczny.

3.1.2. Nowy skladnik nie nalezy do pola semantycznego starego komponentu

Z kolei do drugiej grupy frazeologicznych innowacji wymieniajacych
nalezg nastgpujace 22 przyklady: ,,Docenci wzajemnej adoracji” (26/2018:
26), ,,Okno na Polske” (38/2018: 86), ,,Orka na dyzurze” (41/2018: 28),
,»Wyscig cykorow” (47/2018: 48), ,,Stodka ruletka” (14/2019: 66), ,,Hulaj
noga, piekta nie ma” (17/18/2019: 58), ,,Dach niezgody” (23/2019: 82), ,,Ka-
tedry prawdy” (25/2019: 50), ,,Kardiolodzy drugiego planu” (33/2019: 78),
,P1S na wode” (23/2018: 26), ,,Zlew krwi” (36/2018: 68), ,,Obraz n¢dzy
ibogaczy” (41/2019: 96), ,,Ogniem i lemieszem” (50/2019: 60), ,,Lot w bok™”
(46/2018: 70), ,,Smok w bok™ (13/2020: 67), ,,Z gtowa w chmurze” (5/2019:
37), ,,Cztowiek z glowa do dotu” (9/2020: 77), ,,.Druga strona policzka”
(37/2018: 22), ,,Druga strona teczy” (26/2019: 22), ,,Po drugiej stronie pla-
katu” (39/2019: 12), ,,Po drugiej stronie krzywej” (17/2020: 16), ,,Po drugiej
stronie wirusa” (20/2020: 42).

Zbior ten otwiera nagtéwek prasowy ,,Docenci wzajemnej adoracji”.
Jego podstawa jest wyrazenie rzeczownikowe towarzystwo wzajemnej ado-
racji o znaczeniu ‘zamknigta grupa osob dbajacych tylko o wiasne intere-
sy, wzajemnie si¢ popierajacych i schlebiajgcych sobie, ktora budzi niechegc
moéwigcego’. Sposob tego przeksztalcenia jest prosty: rzeczownik towarzy-
stwo, bedacy osrodkiem frazeologizmu, zostal wymieniony przez autora
omawianego tytutu na leksem docent w mianowniku liczby mnogiej. Oma-
wiane przyktady petnig funkcje kontekstowa.

Dwa dalsze przyktady stanowia innowacje frazeologiczne nawigzuja-
ce co prawda do roznych idioméw, ale o podobnej strukturze sktadniowe;j

4 A. Klosinska, E. Sobol, A. Stankiewicz, Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskie-
go PWN z przystowiami, Warszawa 2003, s. 3—4.
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(rzeczownik + wyrazenie przyimkowe). Podstawg pierwszego nagtowka jest
wyrazenie okno na swiat o znaczeniu ‘to, co umozliwia nam zdobycie in-
formacji o zyciu i wydarzeniach w kraju i za granicg’, natomiast drugiego
— orka na ugorze oznaczajace ‘trudng prace, nieprzynoszaca spodziewanych
wynikow’. W pierwszym przypadku autor podstawit nazwe wtasng Polska
za rzeczownik pospolity swiat, w drugim zas — leksem dyZur za komponent
ugor. Celem obu innowacji jest uzyskanie spdjnosci miedzy znaczeniem ty-
tutu 1 tematyka artykutu.

Przejdzmy teraz do naglowkow ,,Wyscig cykorow”, ,,.Stodka ruletka” oraz
,,Hulaj noga, piekta nie ma”. L.acza si¢ one ze zwigzkami 1) wyscig szczurow
‘bezmyslne, wyczerpujace i niekonczace si¢ dazenie do osiagnigcia sukcesu,
polegajace na ciaglej rywalizacji i nieustannym zwigkszaniu wysitku’, 2) ro-
syjska ruletka ‘sytuacja, w ktorej cztowiek podejmuje ryzykowna decyzje,
nie bedac pewnym jej stusznosci 1 wiele ryzykujac, wlacznie z utratg zycia’
oraz 3) hulaj dusza, piekta nie ma ‘mozna robi¢, co si¢ chce, bo nie obowia-
zuja zadne ograniczenia ani zakazy’. Komponenty, ktore ulegly wymianie,
to: szczury (na cykory), rosyjski (na stodki) oraz dusza (na noga). Omawiane
przeksztatcenia pociggaja za sobg odpowiednie zmiany semantyczne i stuzg
zharmonizowaniu znaczenia tytuldw oraz tresci artykutow.

Nastgpna grupa naglowkéw prasowych — ,,.Dach niezgody”, ,,Katedry
prawdy” oraz ,,Kardiolodzy drugiego planu” — sktada si¢ z podobnych pod
wzgledem sktadniowym (struktura rzeczownik w mianowniku + rzeczownik
w dopetniaczu) innowacji frazeologicznych. Pierwszy przyktad dotyczy zwigz-
ku kos¢ niezgody ‘przyczyna konfliktu’, drugi — idiomu chwila prawdy ‘sytu-
acja, w ktorej kto§ sprawdza swoje kompetencje w danej dziedzinie’, a trzeci
— wyrazenia mistrz drugiego planu ‘aktor znakomicie odgrywajacy role drugo-
planowe lub epizodyczne’. W dwoch pierwszych przypadkach wymieniono
o$rodki kos¢ oraz chwila na odlegle znaczeniowo leksemy dach i katedra
w liczbie mnogiej; w trzecim przypadku zastgpiono czton konstytuujacy mistrz
formga kardiolodzy. Wszystkie aktualizacje petnig funkcje kontekstowa.

Kolejna grupa szesciu modyfikacji frazeologizméw (,,PiS na wodg”,
»Zlew krwi”, ,,Obraz ngdzy i bogaczy”, ,,Ogniem i lemieszem”, ,,Lot w bok”,
,»,Smok w bok”) obejmuje upodobnienia frazeologiczne. Nawigzuja one od-
powiednio do nastgpujacych wyrazen 1) pic na wode ‘to, 0 czym mowa,
jest w opinii mowigcego oszustwem, ktamstwem lub zmysleniem’, 2) zew
krwi ‘poczucie wigzi rodzinnej, narodowej lub wynikajacej z przynaleznos$ci
do jakiej$ wspolnoty, organizacji’, 3) obraz nedzy i rozpaczy ‘o kim$ albo
o czyms, co znajduje si¢ w bardzo zlym stanie 1 jest to wyraznie widoczne
na zewnatrz’, 4) ogniem i mieczem ‘palac i zabijajac’, 5) skok w bok ‘zdrada
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matzenska, zwykle jednorazowa i1 nieprzeradzajaca si¢ w dtuzszy romans’
(dwa ostatnie przyktady). Pod wzgledem formalnym mozna je scharakte-
ryzowa¢ w taki sposob: w pierwszym przykltadzie wymieniono nadrzedny
rzeczownik pic na skrotowiec PiS, w drugim — komponent zew na zlew,
w trzecim — sktadnik rozpaczy na bogaczy, w czwartym — leksem miecz na
lemiesz, a w pigtym 1 szostym — wyraz skok na stowa lot 1 smok. Wszyst-
kie oméwione przeksztalcenia pelnig przy tym jednoczes$nie dwie funkcje:
kontekstowa (z powodu duzej rdznicy semantycznej mi¢dzy wymienianymi
cztonami i ich podstawami) oraz humorystyczng (tutaj przyczyng jest paro-
nimia zamienianych elementow).

Podstawg nagléwkow prasowych ,,Cztowiek z glowa w chmurze” oraz
,Cztowiek z gtowa do dotu” jest natomiast idiom z glowg w chmurach o zna-
czeniu ‘marzacy 1 niezainteresowany sprawami realnymi, praktycznymi’.
Wymiana leksykalna polega na zastgpieniu podrzednego rzeczownikowego
komponentu chmura innym znaczeniem tego samego leksemu polisemicz-
nego'> w formie liczby pojedynczej (w pierwszym przyktadzie) oraz wyra-
zeniem przyimkowym do dofu (w drugim).

Dwie nastgpne innowacje — ,,Druga strona teczy” i1 ,,Druga strona po-
liczka” — rowniez taczg si¢ z jednym frazeologizmem — wyrazeniem druga
strona medalu o znaczeniu ‘drugi, przeciwny aspekt jakiego$ zagadnienia’.
Dwukrotnie dochodzi tu do wymiany ostatniego komponentu medal: na rze-
czownik tecza (w pierwszym nagldwku) oraz policzek (w drugim). Lektura
tekstu z druga modyfikacjg w tytule pozwala zauwazy¢, ze jej wyraznym
,ttem frazeologicznym” pozostaje zwrot ktos nadstawit drugi policzek, czyli
‘kto$ zostat skrzywdzony lub upokorzony, ale nie zamierza si¢ broni¢ albo
mscic¢’. Obie zmiany petnig funkcje kontekstows.

Baza dla ostatnich trzech przeksztalcen formalnych frazeologizmow
(,,Po drugiej stronie plakatu”, ,,Po drugiej stronie krzywej”, ,,Po drugiej stro-
nie wirusa”) jest natomiast wyrazenie okre$lajace po drugiej stronie baryka-
dy o znaczeniu ‘w gronie 0sOb wyznajacych okreslone poglady i zajmujacych
okreslone stanowiska, odmienne niz ludzie z innej grupy, o przeciwnych
pogladach’. Mechanizm tych innowacyjnych uzy¢ zwiazku jest w zasadzie
identyczny: we wszystkich trzech przypadkach, ostatni, podrzedny rzeczow-

15 Scislej mowige, znaczenie ‘widoczne na niebie skupisko pary wodnej, z ktérego po-
chodzg rézne opady atmosferyczne’, stanowigce motywacj¢ semantyczng zwiazku
frazeologicznego, zostalo zastapione przez uzycie techniczne ‘Internet jako miejsce,
w ktoérym — zamiast na komputerach i serwerach bedacych wlasnoscia danej osoby lub
firmy — sg sktadowane dane i umieszczone jest oprogramowanie, z ktérego dana osoba
korzysta przy pracy’ (definicje za WSJP PAN).
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nik barykada zostat zastapiony przez autoréw odpowiednio leksemami pla-
kat, krzywa oraz wirus. Wszystkie wymiany leksykalne pociagaja za soba
stosowne przesuni¢cia semantyczne. Shuzg dostosowaniu znaczenia frazeo-
logizmu do tresci artykutu, sa zatem uzasadnione funkcjonalnie.

3.2. Innowacje podwdjne

W przypadku pigciu przyktadow doszto jednoczesnie do wymiany dwoch
komponentow w stosunku do wersji kanonicznej frazeologizméw. Chodzi
o nastepujace nagtoéwki prasowe: ,,Zjes¢ rybe 1 mie¢ rybg” (51/52/2018:
52), ,,Glowa psuje si¢ od ryby” (3/2020: 28), ,,Po wezyku do butli” (4/2019:
40), ,,Sztuka jednego widza” (21/2019: 92), ,,Kampania jednego kandydata”
(15/2020: 22).

Tytut ,,Zjes¢ rybe 1 mie¢ rybe” wiaze si¢ z frazeologizmem ktos zjadt
ciastko i ma ciastko o znaczeniu ‘kto$ zdobyt co$ lub dokonat czegos, a jed-
noczesnie nie stracit przy tym nic i nie ponidst zadnych tego kosztow’.
Dwukrotnie wystepujacy w nim komponent ciastko zostat w tej aktualizacji
zastapiony wyrazem ryba, przy czym obie wymiany majg na celu dostoso-
wanie znaczenia frazeologizmu do kontekstu (tresci artykutu).

W nastepnym przykladzie podstawg innowacji frazeologicznej jest fraza
Ryba psuje si¢ od glowy o znaczeniu ‘zepsucie wsrod kierownictwa pro-
wadzi do demoralizacji 1 upadku jakiej$ instytucji’. Bardzo ciekawy jest jej
mechanizm: wymieniono komponent ryba na glowa, a komponent gfowa na
ryba. Doszto wigc do swoistej zamiany leksykalnej obu nominalnych sktad-
nikow tej frazy. Z jednej strony pelni ona funkcje kontekstowa, a z drugiej
— jest bardzo atrakcyjna dla odbiorcy (przycigga uwage).

Trzecia innowacyjna aktualizacja (,,Po wezyku do butli”’) dotyczy idio-
mu po nitce do kiebka o znaczeniu ‘poprzez cierpliwe poznawanie kolejnych
wigzacych si¢ ze sobg szczegdtow’. Polega na tym, Ze jednocze$nie wy-
mienione zostaty dwa sktadniki zwigzku: komponent nitka na rzeczownik
wezyk, a klebek na butla. Warto zauwazy¢, ze innowacja frazeologiczna za-
chowala przy tym schemat sktadniowy idiomu (po + czyms$ + do + czegos)
oraz jego porzadek semantyczny: pierwszy czton nominalny oznacza co$
cienkiego (zdrobnienie), a drugi — co$ duzego. Jej celem jest zharmonizowa-
nie znaczenia idiomu z tematykg artykutu prasowego.

Czwarta podwdjna innowacja wymieniajagca ma zwiazek z frazeolo-
gizmem teatr jednego aktora, co oznacza ‘dziatanie, w ktérym jedna osoba
dominuje nad innymi z powodu swoich umiejetnosci, talentu czy charyzmy’.
Jej autor jednoczes$nie zastapit komponent featr rzeczownikiem sztuka,
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a komponent aktor — rzeczownikiem widz, tworzac w ten sposob nagtowek
»Sztuka jednego widza”. Zmiana ta jest bardzo czytelna: schemat sktadnio-
wy pozostal identyczny, sktadniki teatr 1 sztuka odnosza si¢ do podobnych
zjawisk, a czlony aktor 1 widz — do 0s6b z nimi zwigzanych. Innowacja petni
funkcje kontekstowa.

To samo wyrazenie jest podstawg ostatniego nagtoéwka prasowego
(,,Kampania jednego kandydata”). Mechanizm modyfikacji jest tu nastepu-
jacy: jej autor wymienit jednocze$nie dwa komponenty: teatr na kampania
1 aktor na kandydat. Cho¢ ze struktury frazeologizmu pozostat jedynie sktad-
nik jeden, relacja taczaca jej posta¢ kanoniczng i innowacyjng jest bardzo
czytelna z powodu $cistego zachowania schematu sktadniowego i podobien-
stwa semantycznego nowych komponentéw. Przeksztatcenie stuzy dostoso-
waniu znaczenia frazeologizmu do kontekstu (tematyki artykutu).

4. Innowacje regulujgce

Innowacje regulujace polegaja na tym, ze ,,znosi si¢ ograniczenia w za-
kresie form fleksyjnych komponentu, jego struktury slowotworczej, a tak-
ze odpowiednio modyfikuje si¢ schematy syntaktyczne frazeologizmow”®.
W badanym materiale ten typ formalnego przeksztalcenia reprezentuje
8 przyktadéw. Mozna je z kolei podzieli¢ na dwie podgrupy, wyodrebniajac
3 innowacje fleksyjne oraz 5 innowacji stowotworczych!’.

4.1. Innowacje fleksyjne

Innowacje regulujace w zakresie fleksji polegaja na zmianie wartosci
kategorii fleksyjnych z normatywnych na inne niz normatywne (stereoty-
powe). W analizowanym materiale reprezentujg je trzy przyktady: ,,Kropla
wydrazyta skate” (12/2018: 44), ,,Naped na biedne kota” (24/2018: 28) oraz
,Gwozdzie do trumny?” (29/2018: 44).

16'S. Baba, Innowacje frazeologiczne wspoiczesnej polszczyzny, s. 60.

17 Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze niektore formy wyrazowe sa odmiennie interpre-
towane przez rdznych badaczy, przez co te same przeksztalcenia moga by¢ inaczej ka-
tegoryzowane lub nawet w ogodle niezaliczane do uzy¢ przekraczajacych norme, por.
M. Banko, Wykiady z polskiej fleksji, Warszawa 2002, s. 18—19. Dla uniknigcia niepo-
rozumien w kwestiach spornych przyjmuje interpretacje stowotworcza: regularne rze-
czowniki odczasownikowe, imiestowy przymiotnikowe oraz formy stopnia wyzszego
i najwyzszego traktuje jako regularne derywaty od czasownikowych podstaw stowo-
tworczych, a nie jako jednostki mieszczace si¢ w werbalnym paradygmacie fleksyjnym.
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Podstawa pierwszej innowacji regulujacej jest fraza kropla drqzy skate
o znaczeniu ‘nawet niewielkie dzialania, regularnie powtarzane, przynosza
spektakularne efekty’. Istota zabiegu polega na tym, ze czasownik niedoko-
nany drgzy¢ w czasie terazniejszym zmieniono na jego odpowiednik aspek-
towy — czasownik dokonany wydrgzy¢ w czasie przesztym. Mysle, ze prze-
ksztatcenie to stuzy zwigkszeniu ekspresji frazeologizmu.

Drugi przyktad wiaze si¢ z wyrazeniem bledne koto ‘nieprzerwany ciag
niekorzystnych zjawisk lub sytuacji, ktore wzajemnie si¢ wywotuja i w zwiaz-
ku z tym okresowo powtarzaja, co uniemozliwia zmian¢’. Modyfikacja pod
wzgledem formalnym to zmiana wartosci kategorii fleksyjnej liczby z poje-
dynczej (bledne koto) na mnoga (bledne kota). Dochodzi do niej takze modyfi-
kacja semantyczna — pod wptywem stowa naped zaktualizowany frazeologizm
wystepuje jednoczesnie w dwoch znaczeniach: dostownym i przeno$nym.

Ostatnie analizowane przeksztatcenie fleksyjne (,,Gwozdzie do trum-
ny?”) powiela wymieniony powyzej zabieg formalny. Dotyczy wyrazenia
rzeczownikowego gwozdz do trumny ‘czynnik bedacy przyczyna osta-
tecznej kleski kogo$ lub czego$’, w ktorym zmieniono warto$¢ kategorii
fleksyjnej nadrzgdnego nominalnego komponentu z normatywnej liczby
pojedynczej (gwozdz) na nienormatywng we frazeologizmie liczb¢ mnoga
(gwozdzie). Modyfikacja peini funkcj¢ kontekstowa, a takze zwigksza eks-
presj¢ tytutu.

4.2. Innowacje stowotworcze

Regulujace innowacje stowotworcze polegaja z kolei na zniesieniu ogra-
niczen w zakresie struktury stowotworczej komponentu frazeologizmu. Ten
typ zmiany formalnej mozna zidentyfikowa¢ w nastgpujacych 5 nagtdéwkach
prasowych: , Kietbasa przedwyborcza” (30/2018: 18), ,,Wyjscie po angiel-
sku” (2/2020: 24), ,,Zostawione na lodzie” (29/2018: 92), ,,Podciete skrzy-
dta” (43/2019: 32) oraz ,,Ustawieni do pionu” (34/2019: 66).

Pierwszy dotyczy wyrazenia kietbasa wyborcza ‘obietnica sktadana
w trakcie kampanii wyborczej, ktéra po wygranej nie jest dotrzymywana’.
Zmiana struktury stowotworczej frazeologizmu wigze si¢ z tym, Ze norma-
tywny przymiotnik wyborczy byt motywowany przez wyraz wybory, a pod-
stawe nowego komponentu stanowi wyrazenie przyimkowe przed wybo-
rami. Jej celem jest dostosowanie znaczenia frazeologizmu do kontekstu
—w artykule poruszono zagadnienie prekampanii wyborczej.

Przejdzmy do nagtowka prasowego ,,Wyjscie po angielsku”. Jego pod-
stawg jest zwrot ktos wyszed! po angielsku o znaczeniu ‘kto§ wyszedt bez po-



Mateusz Rybarski, Innowacje frazeologiczne w nagtowkach... 88

zegnania, niepostrzezenie’ 8. Mechanizm modyfikacji frazeologizmu mozna

przedstawi¢ tak: nadrzedny komponent werbalny wyjs¢ zostat zastapiony
derywowanym od niego rzeczownikiem odczasownikowym wyjscie. Mamy
tu zatem do czynienia ze zniesieniem normatywnych ograniczen w zakresie
struktury slowotworczej zwigzku frazeologicznego, poniewaz nowy czton
jest regularnym derywatem transpozycyjnym.

Trzy nastgpne innowacje stowotworcze laczy istota przeksztatcenia for-
malnego. Naglowki ,,Zostawione na lodzie”, ,,Podcigte skrzydta” oraz ,,Usta-
wieni do pionu” nawigzujg odpowiednio do zwrotow: ktos zostawit kogos na
lodzie ‘kto$ zostawit kogo$ samemu sobie w trudnej sytuacji’, ktos podcina
skrzydta komus ‘kto$ lub co$ sprawia, ze wskazana osoba traci mozliwos¢ lub
zapal do realizacji ambitnych plandw’ i ktos postawit do pionu kogos ‘kto$
spowodowal, Ze jakas$ osoba przestata si¢ Zle zachowywac¢’. We wszystkich
przypadkach mamy do czynienia z przekroczeniem normatywnych ograni-
czen stowotworczych: od czasownikow, ktore stanowig osrodki przywota-
nych idioméw (zostawic, podcigé, postawic), autorzy nagtéwkow prasowych
derywowali regularnie imiestowy przymiotnikowe bierne (zostawiony, pod-
ciety, ustawiony). W ostatnim przyktadzie ponadto doszto wczesniej do zmia-
ny prefiksu z po- (po-stawic) na u- (u-stawic); mozna wigc powiedziec, ze jest
to podwojna innowacja w zakresie stowotworstwa. Celem trzech ostatnich
przeksztatcen jest nadanie tytulom pozadanej w nich postaci nominalne;.

5. Innowacje mieszane

W analizowanym materiale wystepuja nie tylko modyfikacje jedno-
plaszczyznowe, lecz takze innowacje mieszane, czyli taczace rozne typy
transformacji formalnych (14 przyktadéw). Mozna wérdd nich wydzieli¢ 4
podgrupy: innowacje skracajaco-rozwijajace (3 przeksztatcenia), innowacje
skracajaco-wymieniajace (4), innowacje skracajaco-regulujace (3) i inne (4).

5.1. Innowacje skracajgco-rozwijajace

Innowacje skracajaco-rozwijajace polegaja na jednoczesnym uszczuple-
niu sktadu leksykalnego frazeologizmu oraz uzupetnieniu go o nowy kom-
ponent. Taki zabieg mozna by czasami zinterpretowac tez jako zastgpienie
sktadnika zwiazku frazeologicznego innym wyrazem, ale uznaj¢ tu, ze lek-
sem nalezacy do innej czg$ci mowy niz kanoniczna jednostka powinien by¢

18 A. Ktosifiska, E. Sobol, A. Stankiewicz, op.cit., s. 4.
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postrzegany jako element nowy, nieprzewidziany w strukturze sktadniowej
idiomu. Przyjmujac taka interpretacje, zaliczam do tej grupy trzy przyktady:
,Na skroty donikad” (39/2018: 38), ,,JJazda z pradem” (21/2018: 68) oraz
,Droga na manowce” (30/2018: 36).

Pierwsza aktualizacja dotyczy frazeologizmu droga na skroty ‘tatwiejszy
1 szybszy, cho¢ uwazany za niewtasciwy, sposob osiggniecia celu’, dru-
ga — zwrotu ktos plynie z prgdem ‘kto§ podporzadkowuje si¢ powszechnie
obowigzujacym modom, tendencjom lub pogladom’, trzecia — idiomu ktos
zszedl na manowce ‘kto$§ zaczal postepowac niemoralnie’. Istota tych inno-
wacji frazeologicznych polega na tym, ze z jednej strony usuni¢to z nich
odpowiednio komponenty droga, ptyng¢ i zejs¢ (oraz konotowanych przez
te dwa czasowniki wykonawcow czynnosci), a z drugiej — dodano do ich
sktadu leksykalnego wyrazy donikqd, jazda oraz droga.

5.2. Innowacje skracajgco-wymieniajace

Innowacje skracajgco-wymieniajace to jednoczesne uszczuplenie skta-
du leksykalnego frazeologizmu oraz wymiana ktéregos komponentu na inny
wyraz (reprezentujacy te samg cze$¢ mowy). Zjawisko to ilustrujg nastepu-
jace modyfikacje: ,,Ztote w btoto” (50/2018: 31), ,,Na ostrzu ptozy” (8/2019:
68), ,,Na lasce losu” (10/2020: 62) oraz ,,Jak ston z kotem™ (14/2020: 22).

Omawiane przeksztatcenia formalne wigzg si¢ ze zwrotami ktos wy-
rzucit pienigdze w bloto ‘kto$ wydal pienigdze na rzeczy niepotrzebne lub
z duzg stratg’, ktos postawit sprawe na ostrzu noza ‘kto$ zdecydowanie za-
zadal ostatecznego rozwiazania jakiej$ kwestii’, ktos zostal na tasce losu
‘kto$ znalazl si¢ w sytuacji, w ktorej nie moze liczy¢ na niczyja pomoc’ oraz
ktos zyje jak pies z kotem ‘kto$ ktoci si¢ i1 nie lubi si¢ z kim$’. Z jednej stro-
ny usuni¢to z nich odpowiednio nadrzedne werbalne komponenty wyrzucic,
postawic¢ sprawe, zostac 1 zy¢ (oraz konotowanych przez nie wykonawcow
czynnosci), z drugiej — zastgpiono sktadniki pienigdze, noz, taska 1 pies lek-
semami zfote, ploza, laska oraz ston (reprezentujacymi t¢ samg cz¢S¢ mowy,
co ich kanoniczne odpowiedniki).

5.3. Innowacje skracajgco-regulujace

Innowacjami skracajaco-regulujacymi nazywamy te, w ktorych jed-
noczesnie uszczuplono sktad leksykalny frazeologizmu oraz zniesiono
ograniczenia w zakresie form fleksyjnych komponentu lub jego struktury
stowotworczej (w analizowanym materiale brak zmian w zakresie sktad-



Mateusz Rybarski, Innowacje frazeologiczne w nagtowkach... 90

ni). Zjawisko to ilustrujg nast¢pujace przyktady: ,,Dzielenie na czworo”
(17/18/2018: 99), ,,Na wodzie pisanie” (29/2018: 38) oraz ,,Strzat w stopg”
(48/2019: 30).

Badane modyfikacje lacza si¢ z nastgpujacymi trzema frazeologizmami:
ktos dzieli wtos na czworo ‘kto$ analizuje cos$ zbyt szczegotowo’, palcem/
patykiem na/po wodzie pisany ‘bardzo niepewny i raczej niemajacy szans si¢
wydarzy¢’, ktos strzelit sobie w stope ‘ktos, dzialajac nierozwaznie, sam so-
bie zaszkodzil’. Autorzy cytowanych naglowkdéw prasowych z jednej strony
usun¢li ze zwigzkéw komponenty wlos, palcem/patykiem 1 sobie, z drugiej
za$ — derywowali od czasownikow dzieli¢ 1 strzeli¢ rzeczowniki dzielenie
oraz strzat, imiestoéw przymiotnikowy pisany jeden z nich zamienit za$ na
gerundium pisanie.

5.4. Inne innowacje mieszane

Polaczylem w tej grupie rdézne niejednolite pod wzgledem formalnym
przyktady, ktore nie miescily si¢ w obrebie powyzszych kategorii. Sg to na-
stepujace nagtowki prasowe: ,,Wielkie oczy strachu” (5/2018: 65), ,,Dzie-
ci wylane z kapiela” (20/2020: 45), ,,Lanie wody” (31/2019: 32), ,,Zabawa
w KORka i myszke” (20/2020: 61).

Pierwsze dwa przyktady sa dos¢ podobne pod wzgledem mechanizmu
przeksztatcenia formalnego. Oba dotycza konstrukcji werbalnych: pierwszy
z nich — frazy strach ma wielkie oczy o znaczeniu ‘pod wptywem strachu
ludzie wyolbrzymiaja niebezpieczenstwo’, drugi — zwrotu ktos wylat dziec-
ko z kgpielg, czyli ‘kto$, chcac usungé negatywne aspekty jakiej§ sytuacji,
zastosowat zbyt radykalne $rodki 1 usunat takze pozytywne skutki tej sytu-
acji’. Ich autorzy dokonali nominalizacji tych konstrukcji (przez usunigcie
czlonu mie¢ oraz utworzenie imiestowu przymiotnikowego), a takze pod-
niesli strukturalne dopetnienia blizsze do rangi nadrzednych cztonéw skta-
dniowych (wielkie oczy, dziecko wylane). Dodatkowo w drugim przypadku
doszto do zmiany normatywnej liczby pojedynczej rzeczownika dziecko na
nienormatywng liczbe mnogg.

Dwie nastepne innowacje maja z kolei charakter regulujgco-wymienia-
jacy. W ich przypadku przeksztatcono zwroty ktos leje wode ‘kto$ mowi lub
pisze duzo, ale nie na temat’ oraz ktos bawi si¢ w kotka i myszke ‘kto$ si¢
z kim§ drazni lub kogo$ zwodzi’. Od nadrzednych czasownikéw lac¢ oraz
bawic si¢ derywowano rzeczowniki odstowne lanie 1 zabawa, a nominalne
komponenty woda 1 myszka zastapiono bardzo podobnymi pod wzgledem
fonetycznym leksemami wdda 1 KORek (na zasadzie upodobnienia frazeo-
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logicznego). Zaréwno obie modyfikacje regulujagco-wymieniajace, jak i zdecy-
dowana wigkszo$¢ analizowanych wyzej innowacji skracajgco-rozwijajacych,
skracajagco-wymieniajacych oraz skracajaco-regulujacych petnig funkcje
kontekstowa czy nominalizujaca.

Klasyfikacja semantyczna innowacji frazeologicznych

Modyfikacja znaczeniowa zwigzku frazeologicznego to wedlug Maj-
kowskiej ,.kazda taka zmiana tresci tego zwigzku (...), ktoéra prowadzi do
zachwiania idiomatycznosci z[wigzku] f[razeologicznego], wyrazajacej si¢
najczesciej ostabieniem metaforycznos$ci i (lub) odzyciem jego znaczenia do-
stownego”"’. Korzystajac z tej definicji i nieznacznie zmieniajac klasyfikacje
semantyczng innowacji frazeologicznych autorstwa badaczki, postanowitem
wyr6zni¢ 6 typodw zmian tresci w analizowanym przeze mnie materiale: 1)
zamierzong dwuznaczno$¢ (14 przyktadow), 2) modyfikacje antonimicz-
na (3 przyktady), 3) uszczegolowienie/konkretyzacje tresci zwiazku (38
przyktadow), 4) aluzje frazeologiczne (2 przyktady), 5) zmiany wartosci
kategorii fleksyjnej i struktury slowotworczej (7 przyktadow), 6) inne
przeksztalcenia semantyczne (4 przyklady).

1. Zamierzona dwuznaczno$¢

Celem zmian formalnych w przypadku tego typu modyfikacji seman-
tycznej jest ,,gra znaczen — dostownego i metaforycznego™. Do tej kate-
gorii mozna zaliczy¢ nastepujace 14 przyktadow badanych przeze mnie in-
nowacji: ,,Pan (od) zycia i $mierci” (11/2018: 58), ,,Z glowa w chmurze”
(5/2019: 37), ,,Naped na btedne kota” (24/2018: 28), ,,Zlew krwi” (36/2018:
68), ,,Lot w bok” (46/2018: 70), ,,Hulaj noga, piekta nie ma” (17/18/2019:
58), ,,Lanie wody” (31/2019: 32), ,,PiS na wode” (23/2018: 26), ,,Na lasce
losu” (10/2020: 62), ,,Zabawa w KORka i myszke” (20/2020: 61), ,,Jazda
z pradem” (21/2018: 68), ,,Na wodzie pisanie” (29/2018: 38), ,,Droga na
manowce” (30/2018: 36), ,,Strzat w stope” (48/2019: 30).

1 Artykut Majkowskiej omawia materiat gtownego tekstu felietondw, wiec kategorie
przez nig wyroznione mogg nie dawac si¢ idealnie wykorzysta¢ do charakterystyki
jezyka nagtowkow prasowych, niemniej perspektywa analizy semantycznej modyfi-
kacji frazeologizméw wydaje mi si¢ na tyle celowa i ciekawa, ze podjatem probe jej
zastosowania.

2 G. Majkowska, op.cit., s. 154.
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Przyjrzyjmy si¢ pierwszemu z nich. Ot6z warto$¢ semantyczna nagtow-
ka prasowego ,,Pan (od) zycia i Smierci” ‘cztowiek, ktory badajac tajemnice
zycia 1 $mierci, wstepuje na pozycje osoby majacej niemal nieograniczong
wiladze¢’ (por. wezesniejsze uwagi) wynika z gry (interakcji) dwoch znaczen.
Pierwsze stanowi tre$¢ frazeologizmu pan Zycia i Smierci ‘osoba posiadaja-
ca nieograniczong wladze nad kims’, a drugie — sens doslowny centralnego
komponentu werbalnego pan ‘nauczyciel, naukowiec’ (por. pan od geografii,
pan od chemii), ktory odzywa z powodu parentetycznego dodania przyimka
od. Ten wlasnie zabieg w atrakcyjny sposob zmusza odbiorce do szukania
nowego znaczenia (interpretacji) catego nagtowka, poniewaz nie sprowadza
si¢ ono do zadnej z bazowych warto$ci semantycznych.

Do pewnego stopnia podobnie mozna zinterpretowa¢ modyfikacje fra-
zeologizmu w nagtowku ,.Z glowa w chmurze”, ktéra odnosi si¢ do frazy
przymiotnikowej z glowg w chmurach ‘marzacy i niezainteresowany spra-
wami realnymi, praktycznymi’. Wymiana leksykalna komponentu chmu-
ry na chmura w znaczeniu ‘Internet jako miejsce, w ktorym —zamiast na
komputerach i serwerach bedacych wlasnoscig danej osoby lub firmy — sa
sktadowane dane 1 umieszczone jest oprogramowanie, z ktorego dana osoba
korzysta przy pracy’ przyczynia si¢ do oddzialywania na siebie znaczenia
dostownego nowego komponentu i sensu przenosnego statego zwiazku wy-
razowego. Tak wytania si¢ nowa jako$¢ semantyczna — ‘w nierealnym z dzi-
siejszej perspektywy $wiecie zaawansowanej sztucznej inteligencji’.

Innowacje frazeologiczne w nagtoéwkach ,,Naped na btedne kota”, ,,Zlew
krwi”, ,,Lot w bok”, ,,Hulaj noga, piekta nie ma”, ,,Lanie wody” taczy naste-
pujacy mechanizm defrazeologizacji: w kazdym przyktadzie przeksztatcenie
formalne doprowadzito do wystapienia w idiomie leksemu bliskiego seman-
tycznie ktoremu$ z komponentéw postaci kanonicznej (w jej dostownym
znaczeniu). W ten wtasnie sposob nowe w strukturze frazeologizmu wyrazy:
naped, zlew?', lot, noga, woda powoduja odzycie w odbiorze nagtowka lite-
ralnego sensu stow: kofo, krew, skok, hula¢, lac¢ 1 gre migdzy nim oraz sensem
metaforycznym statego zwigzku. W wyniku tego napigcia semantycznego
powstajg znaczenia nagldwkow prasowych: ‘proces, ktorego sita napedowa
jest mechanizm blednego kota, czyli niemozliwe do przerwania wywoty-
wanie si¢ niekorzystnych zdarzen’, ‘metoda leczenia polegajaca na upusz-
czeniu krwi’, ‘zdrada w zwigzku dwoéch ptakow’, ‘swawola uzytkownikow
hulajnég elektrycznych’ oraz ‘liczne glosne, ale mato wiarygodne obietnice
legalizacji domowego wytwarzania alkoholu’.

2I' W znaczeniu ‘zlewanie, zlanie, zlanie si¢’.



Mateusz Rybarski, Innowacje frazeologiczne w nagtowkach... 93

W ciekawy sposob znaczenia nowych komponentow leksykalnych two-
1rzg napigcie semantyczne ze znaczeniami metaforycznymi frazeologizmow
takze w modyfikacjach ,,PiS na wodeg”, ,,Na lasce losu”, ,,Zabawa w KORka
1 myszke”. Odnosza si¢ one do idiomow pic na wode ‘to, 0 czym mowa, jest
W opinii méwigcego oszustwem, ktamstwem lub zmysleniem’, ktos pozostat
na tasce losu ‘kto$ znalazt si¢ w sytuacji, w ktorej nie moze liczy¢ na ni-
czyja pomoc’ oraz ktos bawi si¢ w kotka i myszke ‘kto$ si¢ z kims drazni lub
kogos$ zwodzi’. Mozna stwierdzi¢, ze nowe w strukturach statych zwigzkoéw
leksemy PiS, laska oraz KORek niejako sugeruja (na zasadzie skojarzenia)
centralne elementy znaczen innowacji frazeologicznych: ‘nierealne obietni-
ce PiS-u zwigzane z przyszlymi rachunkami za prad’, ‘sytuacja emerytow
szukajacych szczescia w losowych grach hazardowych’ i ‘organizacja przez
KOR uroczystosci pogrzebowych opozycjonisty’.

Rozwazmy ostatnig grupe¢ przyktadow, czyli nagtéwki ,,Jazda z pradem”,
,Na wodzie pisanie”, ,,Droga na manowce” i,,Strzat w stope”. Odzycie zna-
czenia dostownego jest w nich spowodowane nie tyle zmiang w strukturze
formalnej bazowych frazeologizmow (ogolnie méwigc, nowe komponenty
sg synonimami starych), ile umieszczeniem ich w odpowiednim kontekscie.
Czynnikiem, ktéry zwraca uwage odbiorcy na znaczenie dostowne fraze-
ologizmu, jest mianowicie otoczenie wizualne (fotografie, obrazki, grafiki).
Zdjecia — kolejno — jadacego rowerzysty, placu budowy nowej jezdni, pty-
nacej rzeki oraz ustawionych razem zniczy pociagaja za sobg gre znaczen
dostownego 1 metaforycznego, w wyniku ktorej wytaniajg si¢ nowe sensy:
‘rozpowszechniajgca si¢ moda na rowery elektryczne’, ‘niepewna polityka
dotyczaca zeglugi $rodladowej’, ‘podejmowanie watpliwych decyzji zwia-
zanych z budowg drog’, ‘nadmierna brutalnos¢ dziatan policjantow’.

Celem wszystkich analizowanych w tym miejscu modyfikacji jest
zwiekszenie atrakcyjno$ci nagtéwka prasowego przez zmuszenie odbiorcy
do konfrontowania znaczen dostownego i przeno$nego w toku interpretacji
materialu dziennikarskiego.

2. Modyfikacja antonimiczna

Ten typ zmiany znaczeniowej polega na ,,takiej modyfikacji struktury se-
mantycznej frazeologizmu, by jego nowa tre$¢, ujawniajgca si¢ w wyniku prze-
ksztalcen formalnych, byla przeciwstawna tre§ci zwigzku tradycyjnego, czy tez
z nig sprzeczna”?. Zgromadzitem trzy przyktady naglowkow prasowych wpi-

22 G. Majkowska, op.cit., s. 157.
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sujacych sie w te kategorie analityczng: ,,Manna dla nieba” (38/2018: 12), ,,Ob-
raz nedzy 1 bogaczy” (41/2019: 96) 1,,Czlowiek z gtowa do dotu” (9/2020: 77).

W przypadku pierwszej innowacji mamy do czynienia ze swoistym (do-
stownym) odwrdceniem kierunku przeptywu manny: w konceptualizaciji tej
mowa nie o jej dostawaniu (wskazywanym przez przyimek z), lecz dawa-
niu (sygnalizowanym przyimkiem dla). Nowe znaczenie zostato wigc prze-
ciwstawione staremu — artykut i jego nagtowek dotycza bowiem ‘réznych
aspektow zwigzanych z wynagradzaniem duchownych’.

Druga frazeologiczna modyfikacja semantyczna polega na tym, ze cha-
rakter antonimiczny (w stosunku do kanonicznej tresci) ma nie cate nowe zna-
czenie, ale tylko jego czes$¢ (co jest spowodowane wymiang wyrazu rozpacz
na bogacz). W wyniku tej zmiany nagtéwek artykutu odnosi si¢ do ‘przedsta-
wiania biedy [tradycyjny komponent znaczeniowy] oraz bogactwa [kompo-
nent antonimiczny]’. Tekst dziennikarski po§wiecony jest bardzo ztym wa-
runkom materialnym artystéw i ich spadkobiercoOw oraz ogromnym sumom
pieniedzy, jakie zarabiaja handlarze dzietami sztuki na rynku wtdrnym.

Ostatni przyktad wiaze si¢ z zastgpieniem wyrazenia przyimkowego
w chmurach przez do dotu, ktore skutkuje na poziomie dostownym zmiang
w perspektywie wertykalnej (‘ku gorze’ — ‘ku dotowi’), a to przeklada si¢
na modyfikacj¢ znaczenia przeno$nego: nagldwek informuje o ‘czlowieku
skupionym na praktycznym dziataniu i planowaniu, pracowitym, zdyscypli-
nowanym, podejmujagcym samotng wyprawe na biegun potudniowy’, nie za$
o0 osobie ‘marzacej 1 niezainteresowanej sprawami realnymi, praktycznymi’.

3. Uszczegolowienie, konkretyzacja tresci zwigzku frazeologicznego

Ten rodzaj modyfikacji semantycznej charakteryzuje si¢ dorazno$cia
oraz silnym zwigzkiem z kontekstem, a polega na ,,dostosowaniu frazeo-
logizmu do tresci okreslonego felietonu” (tekstu), ktoérego skutkiem jest
najczgsciej konkretyzacja znaczenia®. Przeksztalcenie tego typu mozna zi-
dentyfikowa¢ w 30 przyktadach, ktore pokrywaja si¢ z tymi o funkcji kon-
tekstowej (por. pkt. 3.1.). Zilustruje je tu nagldwkami prasowymi ,,Orka
na dyzurze” (41/2018: 28), ,, Krzemowa kurtyna” (1/2019: 48) oraz ,,Smok
w bok” (13/2020: 67), gdyz analizowana grupa innowacji frazeologicznych
nie jest wewngtrznie zréznicowana, wigze si¢ z tym samym mechanizmem.

Pierwszy przyktad odnosi si¢ do idiomu orka na ugorze ‘trudna praca, nie-
przynoszaca spodziewanych wynikéw’. Komponent ugor zastapiono w nim

2 Ibidem, s. 158.
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leksemem dyzur w celu dostosowania znaczenia zwigzku frazeologicznego
do tresci artykutu prasowego. Spowodowana tg wymiang konkretyzacja se-
mantyczna polega na tym, ze frazeologizm w normatywnym znaczeniu odnosi
si¢ ogolnie do pracy o okreslonych witasciwosciach (bez sprecyzowania jej
rodzaju), natomiast jego innowacyjna wersja taczy si¢ z ‘trudng, zmudna, nie-
skuteczng z powodu systemowych czynnikow i niedajaca satysfakcjonujacych
zarobkow pracg polskich pielegniarek’. Dzieki analizowanemu zabiegowi ty-
tut jest spojny z calym tekstem, ktory porusza temat strajkow pielegniarek spo-
wodowanych niska pensja i wadami w organizacji stuzby zdrowia w Polsce.

Nastepny naglowek dotyczy frazeologizmu zelazna kurtyna ‘symboliczna
bariera, jaka dzielita kraje socjalistyczne i kapitalistyczne w Europie w okresie
od konca drugiej wojny §wiatowej do lat 1989—1990°. Zastapienie komponen-
tu zZelazny leksemem krzemowy jest umotywowane dostosowaniem znaczenia
zwigzku (i tym samym nagldwka prasowego) do tresci artykutu. Chodzi bo-
wiem o podzial nie na kraje socjalistyczne 1 kapitalistyczne, ale na panstwa
wykorzystujace nowoczesne technologie sieci 5G (stad krzem) na ich wzor —
do inwigilacji obywateli lub do wolnorynkowego 1 demokratycznego rozwoju.

Podstawg ostatniej innowacji jest wyrazenie skok w bok ‘zdrada matzen-
ska, zwykle jednorazowa 1 nieprzeradzajaca si¢ w dtuzszy romans’. Atrakcyjne
dla czytelnikow i perswazyjne upodobnienie frazeologiczne zawiera si¢ w tym,
ze autor nagtowka podstawit leksem smok w miejscu komponentu skok. Zabieg
ten mial na celu takg zmiang znaczenia bazowego frazeologizmu, by odnosit si¢
do ‘nagtego 1 (przyszto$¢ pokaze, czy) jednorazowego spadku eksportu towa-
16w luksusowych do Chin z powodu koronakryzysu, a zatem radykalnej zmiany
dotychczasowych pozytywnych stosunkéw handlowych z Panstwem Srodka’.
Modyfikacja idiomu okazala si¢ skuteczna — naglowek prasowy ,,Smok w bok”
jest spojny z tekstem artykutu, ktory porusza wtasnie zagadnienie pogorszenia
si¢ koniunktury w silnie zwigzanej z chinskimi klientami branzy modowe;.

4. Aluzja frazeologiczna

Aluzja (nawigzanie do kanonicznej tre$ci i formy frazeologizmu) to
wedtug cytowanej badaczki ,,daleko idace przeobrazenie tradycyjnej tresci
z[wiazku] f[razeologicznego]**. W zgromadzonym korpusie wystepuja za-

2 Ibidem, s. 160. Na temat aluzji frazeologicznej rozumianej jako nagromadzenie za-
biegéw modyfikacyjnych wykraczajace poza ramy innowacji mieszanej, skutkujace
rozbiciem struktury formalnej zwigzku i zmiang jego statusu syntaktycznego, a zwy-
kle daleko posunigtg skrotowoscia (ograniczeniem do nielicznych komponentéw lub
wrecz pojedynczego sktadnika) por. G. Dziamska-Lenart, Innowacje frazeologiczne
w powojennej felietonistyce polskiej, Poznan 2004, s. 90-98.
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ledwie dwie innowacje, ktore mozna zidentyfikowac jako realizujace ten typ
zmiany semantycznej: ,, Wielkie oczy strachu” (5/2018: 65) oraz ,,Dzieci wy-
lane z kapiela” (20/2020: 45).

Pod wzgledem formalnym sg to bardzo zlozone przeksztatcenia frazeo-
logiczne (r6znig si¢ od kanonicznych frazeologizméw przede wszystkim
swoim nominalnym, a nie werbalnym charakterem), zaliczone przeze mnie
do innowacji mieszanych (s. 77). Nawigzuja one do formy i znaczenia ba-
zowych idiomow (odpowiednio strach ma wielkie oczy ‘pod wptywem stra-
chu ludzie wyolbrzymiaja niebezpieczenstwo’ i ktos wylat dziecko z kgpie-
lg ‘ktos, chcac usungé negatywne aspekty jakiej$ sytuacji, zastosowatl zbyt
radykalne $rodki i usunal takze pozytywne skutki tych sytuacji’). Jak si¢
okazuje — znajomos¢ ich semantyki jest jednak niezb¢dna do prawidtowego
odczytania tre$ci nagtowkow prasowych.

S. Zmiany wartosci kategorii fleksyjnej i struktury stowotworczej

Specyfika innowacji frazeologicznych w nagtéwkach prasowych powo-
duje, ze pojawiaja si¢ w nich modyfikacje regulujace, ktore nie wptywaja
radykalnie na tre$¢ idiomu, ale zmieniajg jego semantyczng warto$¢ kate-
gorialng. Zaliczam do tego typu zmian nastepujace tytuty: ,,Kropla wydra-
zyta skate” (12/2018: 44), ,,Gwozdzie do trumny?” (29/2018: 44), ,,Kiel-
basa przedwyborcza” (30/2018: 18), ,,Wyjscie po angielsku” (2/2020: 24),
,Zostawione na lodzie” (29/2018: 92), ,,Podciete skrzydta™ (43/2019: 32),
,Ustawieni do pionu” (34/2019: 66).

Dla przykfadu innowacja ,,Gwozdzie do trumny?” dotyczy frazeolo-
gizmu gwozdz do trumny ‘czynnik bedacy przyczyng ostatecznej kleski ko-
gos$ lub czego$’, w ktérym norma dopuszcza tylko postac liczby pojedyncze;j
rzeczownika gwozdz. Natomiast w nagtéwku prasowym zostata ona zmie-
niona na forme pluralng, co nie powoduje istotnych modyfikacji semantycz-
nych, a jedynie przesunigcie znaczeniowe wynikajace ze zmiany wartosci
kategorii fleksyjnej liczby.

Dla innowacji frazeologicznych, ktore wigza si¢ z regularnymi zmia-
nami znaczenia w wyniku przeksztatcen stowotworczych, reprezentatywny
jest nagtowek ,,Kietbasa przedwyborcza”. Jego podstawe stanowi frazeolo-
gizm kietbasa wyborcza ‘obietnica sktadana w trakcie kampanii wyborczej,
ktora po wygranej nie jest dotrzymywana’. Dodanie prefiksu przed- spowo-
dowato modyfikacj¢ znaczenia zgodng z regutami systemu stowotworczego,
bez nadwyzki semantycznej (nagtowek mowi o ‘atrakcyjnych obietnicach
sktadanych (nielegalnie) przez kandydatow w wyborach samorzadowych
jeszcze przed — stad przedrostek — ich oficjalnym ogloszeniem’).
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6. Inne przeksztalcenia semantyczne

Zgromadzitem w tej grupie przeksztatcenia znaczeniowe, ktore zdajg si¢
nie miesci¢ w wyroznionych przez Majkowska kategoriach. Zaliczylem do
niej cztery przyktady: ,Na skroty donikad” (39/2018: 38), ,,Slub na wodzie
pisany” (6/2020: 52), ,,Dzielenie na czworo” (17/18/2020: 99) oraz ,,Z pra-
dem i pod prad” (32/2018: 40).

Pierwsze trzy innowacje frazeologiczne wigza si¢ ze skroceniem od-
powiednich idiomow. W przypadku nagtowka ,,Na skroty donikad” autor
wzbogacit znaczenie frazeologizmu o komponent ‘nieskutecznie, nieefek-
tywnie’, natomiast drugie i trzecie innowacyjne uzycie nie pociagneto za
sobg istotnych 1 wyrazistych zmian semantycznych (co sktania do uznania
ich za stabo uzasadnione funkcjonalnie). Ostatnia modyfikacja jest dos¢ zto-
zona, poniewaz aktywuje wiele réznych tre$ci: przenosne znaczenia pola-
czonych (ale nie skontaminowanych) frazeologizméw ktos plynie z prqdem
oraz pod prqd, a takze ich znaczenia dostowne.

Klasyfikacja funkcjonalna innowacji frazeologicznych

Innowacje frazeologiczne w nagtéwkach prasowych w tygodniku Po-
lityka w latach 2018, 2019 1 2020 stuzg ré6znym celom. Mozna w$rod nich
wyr6zni¢ zwlaszcza modyfikacje frazeologizmoéw o funkcji kontekstowe;
(38 przyktadéw), nominalizujacej (18 przyktadéw) oraz humorystycznej (13
przyktadow), przy czym wszystkie stanowig jednoczesnie §rodek perswa-
zyjny, gdyz maja zacheci¢ czytelnika do zapoznania si¢ z trescig artykutu.
Warto podkresli¢, ze wyrdznione na podstawie kryterium funkcjonalnego
grupy innowacji frazeologicznych nie sg roztaczne, poniewaz to samo inno-
wacyjne uzycie moze stuzy¢ r6znym celom.

1. Funkcja kontekstowa

Cze$¢ analizowanych przeze mnie innowacji frazeologicznych pelni
funkcje kontekstowa. Polega ona na tym, ze za pomoca modyfikacji fra-
zeologizmu nadawca dostosowuje jego znaczenie do tresci artykutu praso-
wego, tak by nowa cato$¢ stanowita tytut spojny pod wzglgdem tresciowym
z resztg tekstu. Dla zilustrowania przeksztalcen petigcych funkcje kon-
tekstowa postuze si¢ nastepujacymi przyktadami nagléwkow prasowych:
,Druga strona tgczy” (26/2019: 22) oraz , Kampania jednego kandydata”
(15/2020: 22).
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Podstawe pierwszego stanowi frazeologizm druga strona medalu o zna-
czeniu ‘drugi, przeciwny aspekt jakiego$ zagadnienia’, w ktorego aktualiza-
cji zastosowano innowacje wymieniajaca — wstawiono leksem fecza zamiast
komponentu medal. W ten sposéb doszto do uszczegétowienia znaczenia
zwigzku frazeologicznego i jego dostosowania do tresci tekstu. Artykut opa-
trzony nagtowkiem prasowym ,,Druga strona teczy” dotyczy bowiem tego,
w jaki sposob szlachetne progresywne idee walki o prawa oséb LGBT Ko-
alicji Obywatelskiej (pozytywny aspekt) zostaty wykorzystane do ofensywy
dyskursywnej w kampanii w wyborach do parlamentu europejskiego przez
Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, a w konsekwencji odrzucone przez wigkszo$¢ spo-
teczenstwa, co spowodowalo porazke tej pierwszej partii (negatywny aspekt).
Innowacyjny tytut koresponduje zatem z trescig catego tekstu: ,,Druga strona
teczy” to ‘inny, przeciwny, negatywny z pragmatycznego punktu widzenia
aspekt walki o prawa osob o orientacji homoseksualnej (w przeciwienstwie
do jej stusznego aspektu ideowego)’.

Z kolei nagtéwek prasowy ,,Kampania jednego kandydata” wigze si¢
z frazeologizmem featr jednego aktora o znaczeniu ‘dzialanie, w ktérym
jedna osoba dominuje nad innymi z powodu swoich umiej¢tnosci, talentu
czy charyzmy’. Autor artykutu dokonal podwdjnej innowacji wymienia-
jacej: zastapit komponenty featr i aktor leksemami kampania 1 kandydat.
W ten sposob dziennikarz zmienit znaczenie zwigzku frazeologicznego na
‘kampania wyborcza, w ktorej obecnie urzedujacy prezydent dominuje nad
innymi kandydatami z jakiego$ powodu’, dostosowujac je do tresci tekstu.
Artykut publicystyczny jest bowiem poswiecony wykorzystywaniu urzedo-
wej przewagi przez prezydenta Andrzeja Dude w rywalizacji o reelekcje.

Funkcje kontekstowa petnig réwniez takie innowacyjne aktualizacje fra-
zeologizmow, jak:,,.Dach niezgody” (23/2019: 82), ,,Docenci wzajemnej ado-
racji” (26/2018: 26), ,,Druga strona policzka” (37/2018: 22), ,,Glowa psuje
si¢ od ryby” (3/2020: 28), ,,Hulaj noga, piekta nie ma” (17/2019: 58), ,,Kar-
diolodzy drugiego planu” (33/2019: 78), ,,Katedry prawdy” (25/2019: 50),
,Kaszanka wyborcza” (5/2020: 42), , Kietbasa przedwyborcza” (30/2018:
18), ,,Krzemowa kurtyna” (1/2019: 48), ,,Lanie wody” (31/2019: 32), ,,Lot
w bok” (46/2018: 70), ,,Na lasce losu” (10/2020: 62), ,,Na ostrzu pltozy”
(8/2019: 68), ,,Okno na Polske” (38/2018: 86), ,,Orka na dyzurze” (41/2018:
28), ,,Pan od zycia i $mierci” (11/2018: 58), ,,PiS na wode¢” (23/2018: 26),
,»Po drugiej stronie krzywej” (17/2020: 24), ,,Po drugiej stronie plakatu”
(39/2019: 12), ,,Po drugiej stronie wirusa” (20/2020: 42), ,,Po wezyku do
butli” (4/2019: 40), ,,Sadny tydzien” (26/2018: 10), ,,Skéra i o$ci” (29/2019:
31), ,,Stodka ruletka” (14/2019: 66), ,,Smok w bok™ (13/2020: 67), ,,Sztuka
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jednego widza” (21/2019: 92), ,,Tajemnice altany” (38/2019: 64), ,,Tajemni-
ce kawerny” (46/2019: 42), ,,Teatr dwoch aktorow” (28/2018: 42), ,,Z glo-
wa w chmurze” (5/2019: 37), ,,Zabawa w KORka i myszke” (20/2020: 61),
,»Zjes¢ rybe i mie€ rybe” (51/52/2018: 54), ,,Zlew krwi” (36/2018: 68), ,,Zto-
te w bloto” (50/2018: 31) oraz ,,Wyscig cykorow” (47/2018: 48).

2. Funkcja nominalizujaca

Druga grupa innowacji frazeologicznych w nagtéwkach prasowych
w tygodniku ,,Polityka” pelni funkcj¢ nominalizujaca. Wiaze si¢ ona z tym,
ze modyfikacje frazeologizmow pozwalaja wyeksponowaé najwazniejszy
sktadnik naglowka i poming¢ mniej istotne elementy, przede wszystkim
przez zastapienie centrum werbalnego (czasownika) osrodkiem nominalnym
(rzeczownikiem, imiestowem) oraz przez elipse zbednych form czasowniko-
wych. Zaprezentuje t¢ funkcj¢ na przykladzie dwoch tytutow: ,,Wyjscie po
angielsku” (2/2020: 24) 1 ,,Ztote w btoto” (50/2018: 31).

Pierwsza modyfikacja jest zwigzana ze zwrotem ktos wyszedt po angiel-
sku o znaczeniu ‘kto$ wyszedl bez pozegnania, niepostrzezenie’. Od nad-
rzednego czasownika wyjs¢ derywowano za pomocg sufiksu -cie rzeczownik
odczasownikowy wyjscie — w ten sposob przekroczono normatywne ogra-
niczenia stowotworcze (jest to zatem innowacja regulujaca). Dzigki temu
przeksztatceniu caty tytul ma charakter nominalny, co powoduje, ze czyn-
nos¢ (w formie rzeczownika) zostaje wyeksponowana jako wtasciwy temat.

Drugie przeksztalcenie wiaze si¢ z idiomem ktos wyrzuca pienigdze
w bloto o znaczeniu ‘kto$ wydaje pienigdze na niepotrzebne rzeczy lub z duza
stratg’. Mechanizm nominalizacji jest tu nastepujacy: redukcji ulegt werbalny
komponent wyrzuca¢ oraz konotowany przez niego wykonawca czynnosci,
dzigki czemu caty zwrot uzyskat charakter wyrazenia — nagtowek prasowy
mowi wprost o przedmiocie czynnos$ci, pozostawiajgc w domysle czasownik.

Do innowacji frazeologicznych petigcych funkcje nominalizujacy za-
liczam ponadto nastepujace przyktady z analizowanego materiatu: ,,Dro-
ga na manowce” (30/2018: 36), ,,.Dzieci wylane z kapielg” (20/2020: 45),
,Dzielenie na czworo” (17/18/2018: 99), ,,Jak ston z kotem” (14/2020: 22),
,Lanie wody” (31/2019: 32), ,,Na lasce losu” (10/2020: 62), ,,Na ostrzu pto-
zy” (8/2019: 68), ,,Na wodzie pisanie” (29/2018: 38), ,,Podcigte skrzydta”
(43/2019: 32), ,Strzat w stope” (48/2019: 30), ,,Slub na wodzie pisany”
(6/2020: 52), ,,Ustawieni do pionu” (34/2019: 66), ,,Wielkie oczy strachu”
(5/2018: 65), ,,Z pradem i pod prad” (32/2018: 40), ,,Zabawa w KORka
1 myszke” (20/2020: 61) oraz ,,Zostawione na lodzie” (29/2018: 92).
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3. Funkcja humorystyczna

Trzecig funkcje innowacji frazeologicznych w nagléwkach prasowych
w analizowanym materiale stanowi funkcja humorystyczna. Polega ona na
wywolywaniu zartobliwego efektu poprzez wymiane jednego z komponen-
tow zwigzku w jego postaci kanonicznej na inny, bardzo podobny pod wzgle-
dem fonetycznym. Innowacje tego typu Danuta Buttler nazywata upodobnie-
niami frazeologicznymi (na wzor upodobnien fonetycznych)®. Zaprezentuje
te funkcj¢ na przyktadzie naglowkow: ,,Sadny tydzien” (26/2018: 10) oraz
,»Na lasce losu” (10/2020: 62).

Podstawg innowacji frazeologicznej ,,Sadny tydzien” jest idiom sgdny
dzien o znaczeniu ‘dzien, w ktorym dzieje si¢ co$ niekorzystnego, a nawet
strasznego lub panuje niezno$ne zamieszanie spowodowane natlokiem wy-
darzef’. Zastgpienie komponentu dzien leksemem tydzien pociagga za soba
regularng zmiang znaczenia na odpowiednio inng jednostke czasu. Podo-
bienstwo nowego 1 starego sktadnika wywotuje zaskakujacy efekt humo-
rystyczny: jest to sqdny ty-dzien, czyli pod wzgledem znaczenia dtuzszy,
natomiast pod wzgledem formy ,,prawie” oryginal, sqgdny dzien.

Drugi przyktad to nagléwek prasowy ,,Na lasce losu”. Innowacyjnie
przeksztalcono w nim zwrot ktos pozostat na tasce losu o znaczeniu ‘kto$
znalazt si¢ w sytuacji, w ktorej nie moze liczy¢ na niczyja pomoc’. Modyfi-
kacja frazeologizmu polega w tym przypadku z jednej strony na skroceniu
go o nadrzedny czasownik pozostac¢ 1 konotowanego przezen wykonawce
czynnosci, a z drugiej — na zastgpieniu komponentu Zaska leksemem laska.
Paronimia zachodzaca miedzy starym 1 nowym sktadnikiem wywotuje efekt
humorystyczny: mowa w nagtéwku prasowym nie o tasce losu, ale o bardzo
podobnej fonetycznie i réwnie odleglej semantycznie lasce losu (wspoma-
gajacej starszych ludzi).

Do modyfikacji frazeologizmow pehiacych funkcje humorystyczng
(upodobnien frazeologicznych) naleza takze przyktady: ,,Jak ston z kotem”
(14/2020: 22), ,,Lanie wody” (31/2019: 32), ,,Lot w bok” (46/2018: 70),
,,Obraz nedzy i bogaczy” (41/2019: 96), ,,Ogniem i lemieszem” (50/2019:
60), ,,PiS na wode¢” (23/2018: 26), ,,Smok w bok” (13/2020: 67), ,,Skéra
10$ci” (29/2019: 31), ,,Tajemnice altany” (38/2019: 64), ,,Zabawa w KORka
i myszke” (20/2020: 61) oraz ,,Zlew krwi” (36/2018: 68).

2 D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, Warszawa 1968.
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Klasyfikacja normatywna innowacji frazeologicznych

Jezykoznawcy (Baba, Majkowska, Markowski) zaproponowali wiele
r6znych kryteriow, ktore pozwalaja w do$¢ obiektywny sposob zinterpre-
towa¢ innowacyjne aktualizacje frazeologizméw w tekstach jako funkcjo-
nalnie uzasadnione (skuteczne, fortunne, §wiadome), czyli udane zabiegi
stylistyczne, lub jako nieuzasadnione (nieskuteczne, niefortunne, nieswia-
dome) — bledy jezykowe. Stosujac te kryteria do analizowanego materiatu,
mozna zauwazy¢ zdecydowang przewage tych pierwszych (56 przyktadow)
nad drugimi (4 przyktady).

1. Innowacje uzasadnione funkcjonalnie (skuteczne, fortunne, Swiadome)

Majkowska definiuje $§wiadomg modyfikacje frazeologizmu jako ,.takie
odstepstwo od normy, ktore da si¢ uzasadni¢ funkcjonalnie, i ktorego autor
przewidziat konsekwencje wptywu naruszenia normy frazeologicznej na se-
mantyczny 1 stylistyczny ksztalt wypowiedzi™?®. Na podstawie tej definicji
i kryteriow poprawnosci frazeologicznej”” mozna stwierdzi¢, ze ogromna
wiekszos$¢ innowacji frazeologicznych w naglowkach prasowych to prze-
ksztalcenia celowe i skuteczne (sg indywidualne, wyraziste, zaskakujace, stu-
73 uspdjnieniu tresci, nominalizacji, wywotaniu zartobliwego efektu, nie daja
si¢ zastosowa¢ gdzie indziej, sg silnie zwigzane z kontekstem). Wniosek ten
jest zbiezny z wynikami badan nad innowacjami frazeologicznymi w nagtow-
kach prasowych w tym tygodniku prowadzonych wczesniej przez innych ba-
daczy®.

2. Innowacje nieuzasadnione funkcjonalnie (nieskuteczne, niefortunne,
nieSwiadome)

Z kolei o nieswiadomych modyfikacjach frazeologizméw Majkowska
stwierdza, ze ,,wynikaja z niedokladnej znajomosci struktury i znaczenia
zwigzku frazeologicznego i nie dajg si¢ uzasadni¢ funkcjg wypowiedzi”?.
Korzystajac z tej definicji 1 stosujac kryteria poprawnosci frazeologicz-
nej, interpretuj¢ jako przeksztatcenia stabo uzasadnione nast¢pujace cztery

% G. Majkowska, op.cit., s. 143-144.

21'S. Bagba. Innowacje frazeologiczne wspélczesnej polszczyzny, s. 81-89.

28 Zob. M. Grzeskowiak, Frazeologiczne innowacje wymieniajgce w tygodniku ,, Polity-
ka”, ,Kwartalnik Jezykoznawczy” 2012, nr 1, s. 53.

» Majkowska, op.cit., s. 143.
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przyktady: ,,Kropla wydrazyta skate” (z powodu duzej og6lnosci nagtowka
1 mato wyraznego zwigzku z trescig artykutu), ,,Kietbasa przedwyborcza”
(z powodu niewielkiej roznicy semantycznej, watpliwej potrzeby innowa-
cyjnego uzycia), ,,Na skroty donikad” (z powodu niekonkretno$ci seman-
tycznej i matej oryginalnosci), ,,Slub na wodzie pisany” (z powodu braku
precyzyjnej funkcji i malej wyrazisto§ci zmiany).

Zakonczenie

Badania nad innowacjami frazeologicznymi sg intensywne 1 szeroko
zakrojone. Dotycza one przede wszystkim dwu typu tekstow: utworow li-
terackich (m.in. powiesci®, fraszki’', poezja*’, komedie®’) oraz gatunkow
prasowych. W obrebie tego drugiego nurtu frazeolodzy interesowali si¢ in-
nowacyjnym podejsciem do zwigzkow frazeologicznych i w tekscie gtow-
nym*, i w tytutach czy $rodtytutach®. Niniejsza analiza wpisuje si¢ wlasnie
w badania innowacji frazeologicznych w jezyku prasy, a $cislej — w nagtow-
kach artykutow. Dokonano w niej wieloptaszczyznowego opisu modyfikacji
frazeologizmow (pod wzgledem formalnym, semantycznym, funkcjonalnym
1 normatywnym) w gtownych tytutach materiatéw dziennikarskich w tygo-
dniku ,,Polityka” z lat 2018-2020 (60 przyktadow).

Opisywane modyfikacje frazeologizméw nie sg jednakowe pod wzgle-
dem formalnym. Mozna w$rdd nich wyrdzni¢ przede wszystkim innowacje
jednorodne (78%): rozwijajace (2%), skracajace (4%), wymieniajace (58%),
regulujace (14%) oraz mieszane (22%): skracajaco-rozwijajace (5%), skra-
cajaco-wymieniajace (6%), skracajaco-regulujace (5%) oraz inne (6%).
Analizowane typy przeksztatcen nieciaglych jednostek jezyka reprezentuja
roOwniez rd6zne zmiany semantyczne. Zamierzong dwuznacznos¢ mozna zi-
dentyfikowa¢ w zakresie 24% tytuldw, modyfikacj¢ antonimiczng — w 5%,
uszczegOlowienie tresci — w 50%, aluzje frazeologiczng — w 3%, zmiany
warto$ci kategorii fleksyjnej 1 struktury stowotworczej — w 12%, a inne —
w 6%. Zroznicowane sg takze cele, ktorym stuza innowacje frazeologiczne

30 J. Ignatowicz-Skowronska, Frazeologizmy jako tworzywo stylu wspélczesnej powiesci
polskiej, Szczecin 2008.

3L ], Liberek, Innowacje frazeologiczne w powojennej fraszce polskiej, Poznan 1998.

32 A. Pajdzinska, Frazeologizmy jako tworzywo wspéiczesnej poezji, Lublin 1993.

33 D. Polowniak-Wawrzonek, Stale zwiqzki frazeologiczne i przystowia w dziefach Alek-
sandra Fredry, Krakow 2018.

3* G. Dziamska-Lenart, op.cit.

35 E. Patuszyniska, Naglowki w ,, Gazecie Wyborczej” (ekspresywna leksyka, frazematyka,
metaforyka), £.6dz 2006.
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w opisywanych naglowkach prasowych. 64% z nich petni funkcje kontek-
stowa, 30% — nominalizujaca, a 22% — humorystyczng (kazde przeksztat-
cenie moze peli¢ wigcej niz jedng funkcje), przy czym wszystkie stanowia
skuteczne zabiegi perswazyjne — co jest szczegdlnie wazne w jezyku prasy.
Z punktu widzenia poprawnosci frazeologicznej (funkcjonalnosci) badane
innowacje frazeologiczne dzielg si¢ natomiast na dwie bardzo nieréwne gru-
py: 94% nowatorskich uzy¢ ma swoje funkcjonalne uzasadnienie, a 6% — nie
jest uzasadnionych.

Da si¢ zatem wyciagnac¢ wniosek, ze roznorodne pod wieloma wzgleda-
mi innowacje frazeologiczne w nagidwkach prasowych w tygodniku ,,Poli-
tyka” stanowig staty §rodek skutecznego podnoszenia atrakcyjnosci tekstu
w celu przyciaggniecia uwagi czytelnika.
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Phraseological innovations in headlines in ,,Polityka”
(on the basis of issues from years 2018-2020)

SUMMARY

The aim of the undertaken research is to analyse phraseological innova-
tions in headlines in ,,Polityka” in one hundred twenty five issues from the
beginning of 2018 to the end of May 2020. The study consists of four main
parts. In the first one the author describes phraseological innovations formal
types. The next part is devoted to their semantic variety. After this the author
analyses functions of phraseological innovations. The last part include de-
scription of their efectivness.

Key words: idiom, phraseological innovations, language of headlines, phra-
seology, lexicology.
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