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Internetowa baza danych
Pietnastowieczne ttumaczenia Nowego Testamentu — glosy
jako nowe narzedzie do badania staropolszczyzny

W latach 2012-2015 w Instytucie Jezyka Polskiego PAN w Krakowie re-
alizowatem projekt badawczy finansowany z funduszu Narodowego Centrum
Nauki pt. Pigtnastowieczne przekiady Nowego Testamentu — elektroniczna kon-
kordancja staropolska. Internetowa baza danych. Jego celem bylo zebranie
1 udostepnienie wszystkich rozpoznanych staropolskich thumaczen Nowego Te-
stamentu pochodzacych z ponad 150 sredniowiecznych rekopiséw i trzech inku-
nabutdéw. Na stronie https://stnt.ijp.pan.pl/ przygotowano transkrypcje polskich
przektadow do prawie czterech tysigey facinskich wersetow biblijnych, ktdre
zostaly opatrzone wszelkimi dostepnymi wowczas narzedziami stuzacymi do
segregowania 1 weryfikowania danych. Po zakonczeniu projektu baza byta wie-
lokrotnie uzupeiana o kolejne thumaczenia odnalezione w $redniowiecznych
kazaniach i traktatach teologicznych, a ponadto od strony technicznej zmoderni-
zowano wszystkie pliki w formacie DjVu do nowocze$niejszego formatu PDF.

Kolejnym etapem ulepszania bazy i dostosowywania jej do wspotcze-
snych potrzeb badawczych stalo si¢ udostepnienie zaktadki Glosy, w ktorej
znalazly si¢ wyselekcjonowane z elektronicznej konkordancji thumaczenia
pochodzace wylacznie ze zrodet glosowanych. Zamieszczone na podstronie
opracowanie liczace 500 stron to pierwsze zbiorcze zestawienie tak wielu
jednorodnych tresciowo zabytkow jezykowych zawierajacych polskie prze-
ktady nowotestamentowe zapisane w postaci glos, tj. pojedynczych wyra-
z6w, niewielkich fragmentow i transglosacji'.

' O terminie ,,transglosacja” zob. M. Lenczuk, Problemy terminologiczne w opisywaniu
glos polskich na przykiadzie XV-wiecznych tumaczen kanonu mszy sw., ,,Kwartalnik
Jezykoznawczy” 2010, z. 2, s. 25.
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Podobnie jak na stronie internetowej wykaz zaprezentowany zostat
w uktadzie rownoleglych transkrybowanych thumaczen, ktore tatwo jest po-
réwnywad. Taka struktura umozliwia rownoczesng analize kilku zabytkow,
i wlasnie z tego wzgledu moze stuzy¢ nie tylko tym, ktdrzy chca si¢ zajmowac
historig i teorig przektadu, ale przede wszystkim osobom badajacym glosy?,
wariantywnos$¢ leksykalng, zaleznosci tekstowe pomiedzy poszczegodlnymi
zrédlami czy wreszcie roznorodnos¢ strukturalng dawnych przektadow. Za-
mieszczona podbaza glos obejmuje ttumaczenia niespelna dwoch tysigcy
tacinskich wersetow, co stanowi ok. 48% calej internetowej konkordancji.
Efekty stale prowadzonych bibliotecznych kwerend pozwalaja wnioskowac,
ze baza bedzie systematycznie poszerzana®. Wszystkie niepublikowane do-
tad odczytania wyrdznione sg skrétem Rp zgodnie z oznaczeniem przyjetym
w internetowe] konkordancji oraz w Stowniku staropolskim. W zestawieniu
zgromadzono ich ponad 200, co po raz kolejny przekonuje o koniecznosci
podejmowania podstawowych badan zrodtowych®. Duzg cz¢$¢ odczytan sta-
nowig uzupetnienia publikowanych w XIX i XX wieku materiatow, ktore
oznaczono zgodnie z przyjeta wezesniej formuta, np. CatCodJagRp, RRp
XXIV, RRp XXV, WistRp, pozostate pochodzg z rekopisow, ktore nie byty
dotad udostepniane w postaci osobnych wydan czy artykutéw naukowych,
np. polskie glosy z rekopisu nr 188 nalezacego do Biblioteki Raczynskich
w Poznaniu (BRacz nr 188)°, z ktoérego wypisano ttumaczenia do fragmen-
tow Ewangelii wg sw. Mateusza, Ewangelii wg sw. Lukasza, Ewangelii wg
sw. Jana, Listu sw. Pawla do Galatow, Listu sw. Pawla do Efezjan oraz
1 Listu sw. Pawta do Tesaloniczan.

Decyzja o formie edycji nie byta przypadkowa. Transkrypcja jest obec-
nie najprzystepniejsza z postaci udostepniania sredniowiecznych tekstow
z uwagi na mozliwos¢ szybkiego przeszukiwania wielu tekstow oraz tatwe-
go segregowania danych. Przykladowo, gdyby zestawienie zawierato zapi-
sy w transliteracji, to odnalezienie jakiegokolwiek wyrazu w bazie danych
wymagatoby sprawdzenia wszelkich mozliwych kombinacji jego zapisu, np.

Szczegolowe zasady edycji zamieszczone sg na stronie https://stnt.ijp.pan.pl/teksty/
index/2.

Od momentu zamieszczenia zestawienia w Internecie w sierpniu br. baza byta uzupet-
niana dwukrotnie o kilkanascie nowych thumaczen.

Gdyby przyjaé, ze w przebadanych przeze mnie kilkuset tacinskich rekopisach zawie-
rajacych polskie glosy w kazdym z nich zapisano od kilku do kilkuset glos, to thuma-
czenia biblijne stanowig ok. 20% wszystkich odkrywanych glos.

Edycje wszystkich glos z tego rekopisu wraz z facinskimi kontekstami przygotowatem
w ramach osobnego artykutu.
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wyraz milosierdzie moglby przyjmowac postaci: myloszerdze, myloszyer-
dzye, mylosyerdzye, mylosyerdze, mylossyerdzye. Przywolane sposoby zapi-
sania tego wyrazu nie wyczerpuja zasobu potaczen literowych, ktore mogty
pojawi¢ si¢ w sredniowiecznych rekopisach, poniewaz nie uwzgledniajg wa-
riantéw ze zbednymi migkkosciami czy btedami. Konieczne byloby zatem
zindeksowanie wszystkich transliterowanych postaci i wtorne przypisanie
ich do transkrybowanej formy podstawowej, tak jak zrobili to Elzbieta Bel-
carzowa w indeksie do ksiazki Glosy polskie w tacinskich kazaniach srednio-
wiecznych® czy Wactaw Twardzik w trzecim tomie wydania Rozmyslania
przemyskiego’. Tego typu rozwigzania stosowane sg najczesciej w korpusach
jezykowych, jednak indeksacja postaci transliterowanych w bazie Zrodto-
wej to tylko jedna z kolejnych mozliwo$ci rozszerzenia prezentowanej bazy
o kolejne narzgdzie umozliwiajace badania szczegdtowe. W tym kontekscie
warto przypomnie¢, ze toczaca si¢ obecnie dyskusja o najprzystepniejszej
formie papierowych i elektronicznych edycji, korpusow jezykowych oraz
innego rodzaju baz danych jest wyjatkowa. Z jednej strony, nigdy w historii
edycji rekopismiennych zrodetl nie dysponowaliSmy az tyloma narzedziami
utatwiajacymi dostep do badanych obiektow i analizowania zamieszczanych
materiatow, a z drugiej strony, nigdy nie byto tak wielu badaczy, ktérzy maja
tak odmienne oczekiwania wobec zamieszczanych przez wydawcow tek-
stow. Z tego wzgledu najwazniejszymi postulatami w tej burzliwej debacie,
w ktorej uwidaczniajg si¢ tradycyjne 1 nowoczesne koncepcje wydawania
zabytkow jezykowych, sa: potrzeba ponownego zredagowania zasad wyda-
wania tekstow staropolskich, ustanowienie odrebnych regut edycji dla okre-
slonego rodzaju tekstow cigglych i glos oraz, o ile to mozliwe, wypracowa-
nie zasad edycji (papierowych 1 elektronicznych) wspolnych dla filologow
i historykows®.

O ile forma transkrybowanych ttumaczen byla niejako automatycznie
narzucona, o tyle wyselekcjonowanie materiatu nie bylo juz tak proste, tzn.
nie wystarczyto odrzuci¢ ze spisu zrodet tych, ktore powszechnie uznawane
sa za teksty ciagle, np.: Kazan swigtokrzyskich, Kazan gnieznienskich, Ka-

¢ Por. E. Belcarzowa, Glosy polskie w facinskich kazaniach Sredniowiecznych, cz. 1V,
Krakow 2001, s. 176-234.

7 Por. F. Keller, W. Twardzik, Rozmyslanie przemyskie, t. 3, Indeks petny wyrazow i form.
Indeks frekwencyjny. Indeks a tergo, Wieher-Freiburg i. Brisgoviae 2004.

8 O rdznego rodzaju projektach wydawniczych oraz propozycjach edytorskich zob. Sta-
ropolskie spotkania jezykoznawcze 2. Jak wydawaé teksty dawne?, red. K. Borowiec,
D. Mastej, T. Mika, D. Rojszczak-Robinska, Poznan 2017.
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zania na dziei Wszech Swietych, Kazan augustiariskich, Modlitw Waclawa,
Rozmyslania przemyskiego czy fragmentow sredniowiecznych piesni. Czgsé
z zamieszczonych w bazie przektadow, nalezacych do tzw. ,,drobnych za-
bytkéw jezyka polskiego”, kwalifikowana jest wspolczesnie zarowno jako
teksty ciagte, jak 1 glosy. Problem z dookre$leniem tego typu zapisow wyni-
ka przede wszystkim z r6znego rozumienia i stosowania terminu glosa’. Dla
jednych badaczy jest to wyrazowe objasnienie niezrozumiatego wyrazu lub
fragmentu tekstu gtéwnego zapisane wewnatrz tego tekstu, na jego margine-
sie lub w interlinii, dla innych to kazdy komentarz pozostawiony poza tek-
stem gtdéwnym. Przyjmujac waska perspektywe jezykoznawcza'’, w ktorej
polska glosa jest leksykalnym objasnieniem niezrozumiatego wyrazu zapi-
sanego najczesciej w innym jezyku, ograniczyliby$my dostepny zasob staro-
polskich ttumaczen Nowego Testamentu wytacznie do tych Zrodet, ktore za-
wieraja pojedyncze leksemy (najczesciej niepowigzane ze sobg sktadniowo).
Nalezy jednak uwzgledni¢ rowniez te przekonania badawcze, prezentowane
przez dawnych i wspotczesnych wydawcow, w ktorych fragmenty ttuma-
czen zaliczane sg do kategorii glos'!. Takimi przektadami, ktore przybieraja
miejscami postac ,,prawie kompletnego thumaczenia”, a ktére zostaty przy-
toczone w zestawieniu, sg polskie glosy wydane przez Wiadystawa Wistoc-
kiego z rgkopisu nr 413 nalezacego do Biblioteki Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich oznaczone skrotem SKJ I (strony od 49 do 124) oraz wydane
przez Aleksandra Briicknera z rekopisu nr 1299 nalezacego do Biblioteki
Jagiellonskiej oznaczone skrétem R XXIV (strony od 77 do 87). Pierwsze
z nich odnaleziono w perykopach Listow Apostolskich, drugie zapisano

® Szerzej o definicji glosy i jej ewolucji pisatem w artykule Polskie glosy w XV-wiecz-
nych lacinskich rekopisach jako problem historycznojezykowy, w: Staropolskie spotka-
nia jezykoznawcze. Jak badac teksty staropolskie?, red. T. Mika, D. Rojszczak-Robin-
ska, O. Stramczewska, Poznan 2015, s. 79—101. Wigcej na temat réznego rozumienia
tego terminu i refleksji nad nim mozna przeczyta¢ w: D. Mastej, Glosa — problemy de-
finicyjne i terminologiczne, w: Metodologie jezykoznawstwa, t. 8, red. P. Stalmaszczyk,
L6dz 2018, s. 53—62; M. Lenczuk, Marginalia rekopismienne z XV wieku. Wezwania
i westchnienia, w: Marginalia w ksigzce dawnej i wspéiczesnej, red. B. Mazurkowa,
Katowice 2019, s. 15-34; D. Mastej, T. Mika, Glosy jako integralny sktadnik srednio-
wiecznego tekstu. W poszukiwaniu adekwatnych procedur badawczych, ,LingVaria”
2020, nr 1, s. 121-133.

19 Por. Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego, red. K. Polanski, Wroctaw 1995, s. 176.

I1'Szerzej na ten temat pisata D. Mastej, op.cit., s. 61 oraz D. Mastej, T. Mika, op.cit.,
s. 127. Obecnie we wspotautorstwie z Dorota Mastej przygotowujemy artykul Gdzie
konczy sie glosa a zaczyna tekst, w ktorym zaprezentowane zostang rdézne stanowiska
badawcze i wynikajace z nich odmienne perspektywy postrzegania glos.
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nad lekcjami ewangelicznymi na niedzielg i $wieta. Decyzja o ich wlacze-
niu do zestawienia glos podyktowana byta przede wszystkim perspektywa
zrodtoznawcza 1 jezykoznawceza, czyli sposobem organizacji tekstu w ma-
nuskrypcie, oraz spdjnoscia i adekwatnos$cig gramatyczng polskich glos do
tacinskiej podstawy. Polskie tlumaczenia odnalezione w rekopisach, ktore
od poczatku byly liniowane z duzym $wiatlem miedzy wierszami w celu
pbézniejszego wprowadzania komentarzy interlinearnych, nie stanowig od-
dzielnego bytu'?, funkcjonuja w $cistej symbiozie z tekstem gtownym (ta-
cinskim). Przede wszystkim stuzyly przyblizaniu i obja$nianiu sensu kolej-
nych wersetow Nowego Testamentu. Polskich glos nie mozna wyodrebnic,
zapisa¢ w formie samodzielnego tekstu, ktory bedzie zrozumiaty i spdjny,
takze gramatycznie. Nawet jezeli w polskim przektadzie znajduja si¢ frag-
menty, z ktorych wspodtczesnie mozna wtdrnie wydzieli¢ pojedyncze zdania,
to w ujeciu catosciowym takie transglosacje pozostajg jedynie zbiorem nie-
cigglych objasnien — stad decyzja o wprowadzeniu ich do zestawienia.

Osobnym problemem wyboru materiatu, ktory pojawit si¢ jeszcze
w 2011 roku w trakcie kolacjonowania staropolskich ttumaczen, bylo zaak-
ceptowanie lub odrzucenie polskich glos zapisanych nad facinskimi cytatami
jedynie zblizonymi do wersetow Nowego Testamentu. W$rod usunietych thu-
maczen mozna wyodrebni¢ dwie grupy. W pierwszej znalazly si¢ parafrazy
biblijne, luzne nawigzania, przytoczenia z pamigci lub kompilacje kilku wer-
setow Nowego Testamentu, ktore ulegly takim przeksztatceniom, ze trudno
je prawidtowo zidentyfikowaé. Druga grupa to kryptocytaty biblijne przy-
wotywane za Ojcami KoS$ciota lub innymi autorytetami, ktore semantycznie
sg zbiezne z przywotywanymi fragmentami Biblii, ale tekstowo znaczaco
odbiegaja od Vulgaty czy Clementiny". Ich nagromadzenie w kazaniach nie
dziwi, poniewaz byt to powszechnie stosowany zabieg retoryczny, stuzacy
podniesieniu prestizu gloszonej nauki oraz dowodzeniu poprzez autorytet,
zwany confirmatio scriptualis'. Tego typu zapisy nie znalazly si¢ ani w in-
ternetowej bazie danych, ani w zestawieniu glos®.

12 Por. J. Soszynski, Glossa biblijna jako problem badawczy, ,Studia Zrodtoznawcze”
2017, t. LV, s. 127-137.

13 Przyktadowo por. E. Belcarzowa, Glosy polskie w taciriskich kazaniach sredniowiecz-
nych, cz. 11, Krakoéw 1997, przypisy s. 101, 102, 103, 105.

14 Por. M. Mejor, Kazanie Biskupa Mlodziankéw ,, Hoc bibe quod bos sis” z rekopisu Bi-
blioteki Jagiellonskiej 2192, w: Kaznodziejstwo sredniowieczne — Polska na tle Euro-
py. Teksty, atrybucje, audytorium, red. K. Bracha, wspodtpraca A. Dabréwka, Warszawa
2014, s. 24.

15 Warto byloby tego typu zapisy zebra¢ do osobnej podbazy danych, poniewaz sg $wia-
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Podstawowym pytaniem, ktore nasuwa si¢ wszystkim, ktorzy korzystali
z serwisu Pietnastowieczne przeklady Nowego Testamentu, jest — w jakim
celu zostalo wydzielone zestawienie glosowanych ttumaczen? Wszystkie
wyodrebnione przyklady znajduja si¢ w przeszukiwalnej bazie danych, sa
opatrzone fotografiami oraz odsytaczami do wydan, jaki jest zatem powod
wyjatkowego traktowania tego materiatu?

Odpowiedzi jest kilka, a wszystkie wigzg si¢ z kwestiami terminologicz-
nymi i edytorskimi. Po pierwsze, nie wypracowano dotad jednolitej i ogdlnie
przyjetej definicji terminu ,,glosa”, co w znaczacy sposob utrudnia, a nawet
czasem wrecz uniemozliwia ustalenie, co jest podstawg wielu badan, ktérych
przedmiotem sg glosy. Po drugie, wickszo$¢ dotychczasowych rozwazan
teoretycznych, zamieszczanych we wstgpach do edycji materiatow zrodto-
wych, ujmuje glosy cato$ciowo — glosy w rekopisie, glosy autora, zbior glos,
co powoduje upraszczanie sposobu myslenia o Sredniowiecznych ttumacze-
niach, komentarzach czy odnosnikach. Takie uogolnienia z pewnoscia po-
zwalaja opisa¢ catosciowo leksyke zgromadzong w omawianym dziele, ale
nie oddaja wielowarstwowe;j struktury rekopisu'®. Pomijana jest charaktery-
styka poszczegdlnych glos (czesto skrajnie roznych), opis ich funkcji, bra-
kuje informacji o powigzaniach pomigdzy tekstem podstawowym, glosami,
odsytaczami zrédlowymi czy innymi odnosnikami do okreslonych miejsc
w manuskrypcie. Wszystkie te dodatkowe elementy sa integralng cze¢scia
tekstu podstawowego. Nawet jezeli w opracowaniu zamieszcza si¢ informa-
cje o miejscu 1 czasie zapisania glos, poszczegdlnych pisarzach i1 funkcji glos,
jaka hipotetycznie petnity, to najczesciej brakuje dodatkowego opisu struk-
tury poszczegdlnych komentarzy, wzajemnych relacji polskich 1 tacinskich
glos czy przystawalnosci glos do przywotywanych w odno$nikach zrodet. Jak
stusznie zauwazyli Dorota Mastej i Tomasz Mika, proponujac rézne proce-
dury rozpoznawania glos wewnetrznych w sredniowiecznym tekscie, kazdy
z badaczy przejawia jakie$ upodobania i preferencje'’, patrzy na glosy z r6z-

dectwem cytowania fragmentow biblijnych w formie niekanonicznej, a takze $ladem
funkcjonowania w kazaniach cytatéw z réznego rodzaju florilegiow.

16 Por. T. Mika: Genetyczna wielowarstwowos¢ i zlozonosé tekstow staropolskich a ich
badania historycznojezykowe. Rekonesans, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezy-
koznawczego” 2013, z. 68, s. 131-145; Problemy z ,,Rozmyslaniem przemyskim”.
Formutowanie sqdow ogolnych a wielowarstwowos¢ sredniowiecznego tekstu, ,,Lin-
gVaria” 2015, nr specjalny, s. 87—104; The oldest Polish texts. New methods and new
research issues in Polish historical linguistics, w: The oldest attestations and texts in
the Slavic languages, red. A. Kapetanovi¢, Wieden 2018, s. 212-233.

17 Por. D. Mastej, T. Mika, op.cit., s. 123-124.
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nej perspektywy badawczej (np. chronologicznej, zrédtoznawczej, tekstolo-
gicznej, stylistycznej, retorycznej, gramatycznej, sktadniowej, teologicznej),
stosuje okreslone procedury, ktére wptywaja na sposob opisu analizowanego
obiektu. O ile praktyka badania glos jest u wszystkich podobna — od roz
oznania glosy, poprzez jej analize do tekstu glownego — o tyle narzedzia
opisu oraz stosowane terminy nie zawsze sg spojne. Zamieszczone na stro-
nie zestawienie umozliwia nie tylko badanie glos w wymienionych wyzej
perspektywach, ale pozwala rowniez weryfikowac stosowane dotychczas
narzgdzia ich opisu. Nawet wstepne badania porownawcze zgromadzonych
glos pozwalajg dostrzec zroznicowanie strukturalne Sredniowiecznych thu-
maczen. W $wietle rozpoczetej niedawno dyskusji nad klasyfikacja glos na-
rzedzie to stanowi uzupetnienie warsztatu materialowego bedacego podsta-
wa do dalszych rozwazan na ten temat. W przyszto$ci szczegétowa analiza
przyczyni si¢ z pewnoscig do ujednolicenia stosowanych terminow i ujedno-
znacznienia prowadzonego dyskursu.

Zgromadzone w jednym miejscu spojne tematycznie glosy zapisywa-
ne na przestrzeni stu lat sa idealnym materiatem badawczym zaréwno dla
historykow jezyka, ktorzy zajmuja si¢ zewngtrznymi 1 wewnetrznymi dzie-
jami polszczyzny, jak 1 dla korpusologdéw. Glosowane thumaczenia Nowego
Testamentu s3 niewielkim wyimkiem skarbnicy zasobu leksykalnego pol-
szczyzny nadal ukrytego w Sredniowiecznych manuskryptach. Zaprezen-
towane wyniki badan moga sta¢ si¢ czastka korpusu tekstow staropolskich
czy tez podkorpusu tekstow nieciggltych XV wieku's. Zestawienie stanowi
wymierng probke umozliwiajaca testowanie narzedzi korpusowych, ktore
do tej pory stosowane byly do opisu i segregacji tekstow ciggltych, a co wie-
cej — tekstow zapisanych w jednym jezyku. Struktura pigtnastowiecznych
glosowanych tlumaczen wymaga wspotwystepowania w korpusie taciny
i polszczyzny (a w nielicznych wypadkach jezyka polskiego, tacinskiego,
czeskiego 1 niemieckiego), co juz pokazuje konieczno$¢ zastosowania in-
nych rozwigzan. Wstgpna analiza metadanych Narodowego Korpusu Je-
zyka Polskiego uwidacznia powazne roznice strukturalne, a bezposrednie
zastosowanie rozwigzan korpusu synchronicznego w korpusie diachronicz-
nym jest niemozliwe. Nalezy poszuka¢ takich rozstrzygnie¢, ktore pozwola
wprowadzi¢ modyfikacje w gotowej juz strukturze korpusowej, aby dosto-
sowac ja do potrzeb tekstow glosowanych. Potencjalnych pytan dotycza-
cych zarowno projektowania struktury takiego korpusu, jego metadanych,

18 Por. M. Klapper, D. Kotodziej, Elektroniczny Tezaurus Rozproszonego Stownictwa Staro-
polskiego do 1500 roku. Perspektywy i problemy, ,,Polonica” 2015, t. XXXV, s. 87-101.
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jak 1 narzedzi, ktore pozwolg wiasciwie identyfikowac i segregowac dane,
jest znacznie wigcej. Opracowanie korpusu tekstow nieciaglych potaczone
z podstawowymi badaniami zrédlowymi stworzy nowe mozliwosci badaw-
cze, m.in. zmieni dotychczasowa chronologizacje zabytkow oparta glownie
na ustaleniach dawnych wydawcow, a nie na badaniach kodykologicznych.
Dzigki podobnym zestawieniom, ktére mogg trafi¢ do korpusu, dowiemy
si¢, jakie stownictwo dominuje w zachowanym zasobie glos, ile zabytkow
si¢ zachowato 1 ktore teksty tacinskie byty najczesciej glosowane. Staropol-
skie ttumaczenia Nowego Testamentu — glosy moga by¢ probka, na ktorej
mozna analizowa¢ adekwatnos$¢ zastosowanych rozwigzan do podobnych
zestawien glos z innych obszaréw tematycznych. Na swoje opracowanie
oczekujg teksty prawne, religijne, naukowe, medyczne, przyrodnicze, histo-
ryczne, fragmenty pies$ni, modlitw i1 rdznego rodzaju ttumaczen antycznych
1 Sredniowiecznych dziet literackich. Mowienie o staropolskim zasobie lek-
sykalnym przez pryzmat zachowanych tekstow ciagtych ogranicza nasze po-
strzeganie pigtnastowiecznego jezyka polskiego do nurtu religijnego i praw-
nego, gdy tymczasem wigkszo$§¢ zachowanego stownictwa reprezentuje
o wiele szerszy obszar tematyczny. Nowe narzedzie bgdzie o tyle przydatne
do dalszych badan, o ile zostanie gruntownie przetestowane 1 wykorzystane.
Mam nadzieje, zZe jest to pierwszy krok na drodze udoskonalania kolejnych
tego typu zestawien, ktorych koncowym efektem bedzie staropolski korpus
tekstow niecigghych.
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Internet database ,,The Polish
15"-century translations of the New Testament — glosses”
as a new tool for the study of the Old Polish language

SUMMARY

In the article, the author presents a new language tool for the study of
glosses. It is a compilation of medieval Latin texts in which Polish glosses
are written. Over one hundred and fifty 15"-century manuscripts were col-
lected in the study. The tool allows you to compare medieval translations of
the same Bible verses. The compilation of texts is available on the website
https://stnt.ijp.pan.pl/teksty/index/7.

Key words: the Polish 15"-century Translations of the New Testament, new
language tool for Polish glosses research.
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